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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkyrfiou JUDr. Myrtill Vojtekovou v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté deti T.: E., nar. XX.X.XXXX a O., nar. XX.X.XXXX, obe bytom ako matka,
toho &asu u navrhovatelky, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Galanta, deti rodiCov - matky: I. T., rod. S., nar. XX.X.XXXX, bytom R., a otca: S. T,, nar.
XX XXXX, bytom T.-H., toho ¢asu na neznamom mieste, o navrhu navrhovatelky: Q. T., rod. P., nar.
XXX XXXX, bytom Z. P. XXX/XX, G., na nariadenie neodkladného opatrenia a na zverenie maloletych
deti do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, takto

rozhodol:

I. Maloleté deti sa zveruju do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté deti v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodiia, ma pravo
maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok iba v beznych veciach.

Il. Matke je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti, na kazdé dieta sumou vo vyske 50,- Eur
mesacne, kde vyzivné je splatné vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na uéet Urad
prace, socialnych veci a rodiny Galanta a to po¢as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdihSie do
doviSenia plnoletosti deti a nasledne k rukam pinoletych deti.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti, na kazdé dieta sumou mesacne vo vyske
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, platného v €ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy do 15-
teho diia toho ktorého mesiaca vopred na uéet Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta a to pogas
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdihSie do doviSenia plnoletosti deti a nasledne k rukam
pinoletych deti.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu drnia 27.1.2020, sa navrhovatelka ( stara matka maloletych
deti zo strany biologického otca maloletych deti, ktory nie je matrikovym otcom) domahala zverenia
maloletych deti do svojej ndhradnej osobnej starostlivosti a zarover nariadenia neodkladného opatrenia.
Svoj navrh navrhovatelka oddvodnila tym, Ze dfia 22.8.2019 matka maloletych deti opatovne opustila
deti a nechala ich v starostlivosti navrhovatelky. Uviedla, Ze v minulosti z uvedeného dbvodu bol
dalsi surodenec maloletych deti o ktorych sa konanie vedie matke odfiaty. Nakofko maloletym detom
navrhovatelka zabezpecuje celu starostlivost (navstevuje s nimi lekarov, pomaha im v priprave do skoly),
pricom medzi navrhovatelkou a maloletymi detmi je vytvoreny citovy vztah, navrhla, aby boli maloleté
deti zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti, a to aj formou neodkladného opatrenia.



2. Sud v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletych deti, ktory sa na pojednavanie nedostavil, pri¢om doru€enie predvolania
mal vykazané postupom v zmysle ustanovenia § 106, ods. 3 CSP, svoju u€ast neospravedinil, ani
neziadal, aby sud rozhodoval v jeho pritomnosti a vo veci sa pisomne nevyjadril.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, navrhovatelky, matky maloletych
deti, potvrdeniami a spravami ohladne ucastnikov konania, ako aj ostatnym, na vec sa vztahujucim
spisovym materialom a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

4. Maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodi€ov, ktoré bolo rozvedené rozsudok Okresného sudu
Bratislava V, €. k. 14C/445/2013-146 zo dia 12.10.2017, pravoplatnym dfa 1.11.2017, ako bezdetné.
V konani pod sp. zn. 12P/297/2012, sa navrhovatelka doméahala zverenia maloletych deti do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky a urCenie vyZivného na maloleté deti, ktoré konanie bolo z
dévodu spéatvzatia navrhovatelky zastavené. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 24P/328/2014-22 boli
nariadené predbezné opatrenie, ktorym sa maloleté deti ponechali v starostlivosti navrhovatela (Udajne
biologického otca maloletych deti) do pravoplatného skonenia konania vo veci samej, matke bola
uloZzend povinnost prispievat na maloleté deti vyZzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zak. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime. Uznesenim €.
k. 24P/64/2015-1 zo diia 9.3.2015 zacal tunajSi sud z uradnej moci konanie o zverenie maloletych deti
do nahradnej osobnej starostlivosti, z dévodu, Ze uznesenim &. k. 24P/328/2014-22 zo dha 9.2.2015
bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym sa maloleté deti ponechali v starostlivosti navrhovatela
(udajne biologického otca maloletych deti) do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej, matke
bola uloZena povinnost prispievat na maloleté deti vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zak. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime, a to z
dévodu, Ze matka 18.12.2014 opustila spoloénu doméacnost’ s E. T., odidla na nezndme miesto a jej
maloleté deti zostali v starostlivosti E. T.. Na pojednavani diia 23.4.2015 bolo zistené, Ze matka s E.
T. obnovila spoluZitie, vyjadrila sa, Ze sa chce starat o maloleté deti spoloéne, preto bolo ukonanie
vyhodnotené ako neddvodné, a uznesenim tunajSieho sudu €. k. 24P/64/2015-26 zo dna 23.4.2015.
V ramci konania vedeného pod sp. zn. 8Pc/29/2017 sa matka maloletych deti domahala zapretia
otcovstva k maloletym detom, ktoré konanie bolo z dévodu spatvzatia navrhu navrhovatelky zastavené
uznesenim ¢&. k. 8Pc/29/2017-27 zo dia 4.4.2018. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 12P/11/2020-42
bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté deti ponechali v starostlivosti navrhovatelky
az do pravoplatného skon&enia konania o zverenie maloletych deti do nahradnej osobne;j starostlivosti
navrhovatelky, kde sa nachadzaju doposial.

5. Sud $etril pobyt otca maloletych deti vytazenim Uradu préace socialnych veci a rodiny Bratislava,
Miestneho uradu mestskej Casti Bratislava - Petrzalka, Obvodného oddelenia Policajného zboru
Bratislava - Petrzalka - stred, Mestskej policie hlavného mesta Slovenskej republiky, expozitary
Bratislava V, otcovej matky S. T., nar XX.X.XXXX;, lustraciou v Registri obyvatefov Slovenskej republiky,
socialnej poistovne a Zboru vazenskej a justi€nej straZe Slovenskej republiky, prifom sa nepodarilo
preSetrit’ jeho pobyt, resp. adresu na ktorej sa zdrziava, ani jeho osobnostné, majetkové a prijmové
pomery.

6. Z podania matky maloletych deti zo dha 16.10.2020 vyplyva, Zze dfia 13.7.2020 uzavrela matka
pracovny pomer na zaklade dohody o pracovnej €innosti so zamestnavatelom OPEN CONSULTING
s.r.o., so sidlom v Bratislave na dobu uréita (do 13.7.2021), s dohodnutou mesacnou odmenou 40,- Eur,
okrem toho si privyraba brigaddami, z ¢oho dosahuje priemerny mesacny prijem cca 250,- Eur. Svoje
mesacné vydavky vycislila v sume 441 ,- Eur, a ktoré pozostavaju z poplatku za najom garsénky v sume
190,- Eur, internet a televiziu v sume 25,- Eur, elektri¢enky v sume 26,- Eur a stravy vo vyske 200,- Eur,
pri€om tieto vydavky by jej mal uhradzat brat E. S..

7. Zo spravy Mesta Galanta o navrhovatelke zo dfia 24.9.2020 vyplyva, Ze navrhovatelka je rozvedena,
je prihlasena k trvalému pobytu na adrese Z. P. XXX/XX, G..

8. Zo spravy Socialnej poistovne - pobo¢ky Galanta zo dia 14.10.2020 vyplyva, Ze navrhovatelka je od
23.8.2015 poberatelkou starobného déchodku, toho ¢asu vo vyske 397,40 Eur mesacne.

9. Zo spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Galanta zo dfia 8.10.2020 vyplyva, dfia 2.10.2020 sa
ku koliznemu opatrovnika dostavila matka maloletych deti, ktora uviedla, Ze toho &asu Zije s priatelkou
P. Q. v garsonke na adrese ul. E. J. XX, T. €ast' C., dispozicii maju jednu miestnost, ktoru vyuzivaju
ako spalnu, kuchyriu a socialne zariadenie s kupelfiou. Jej mesacné naklady na ngjom su 190,- Eur
zvySok doplaca priatelka. Mesacéne plati 25,- Eur za televiziu a internet. Jej mesaény prijem predstavuje



sumu 40,- Eur za upratovanie (vynasanie smeti) vo fitnescentre, kde je zamestnana u A. S.. Dale; si
privyraba réznymi jednorazovymi brigadnickymi pracami (cca 5- krat do tyzdna), pri€om je vyplacana
denne v hotovosti. Stravu si plati spolo¢ne s priatefkou po dohode. Matke maloletych deti finanéne
vypomaha jej brat pan E. S., ktory jej tyzdenne posiela financie z Nemecka, kde dlhodobo Zije. Cast
z tychto pefiazi matka nasledne posiela i svojim detom O. a E., nakolko ona sama si toho €asu z
dévodu Siriaceho sa koronavirusu COVID-19 nemézZe najst stale zamestnanie. Uviedla, Ze s udajnym
biologickym otcom maloletych deti ma dobry vztah, av8ak vo vztahu im brani jeho aktualna priatelka,
ktora mu v8etko zakazuje, €o sa tyka kontaktu s fiou. O matrikovom otcovi nema Ziadne informacie uz
cca 15 rokov. Maloleté deti matrikového otca nepoznaju a za svojho otca povaZzuju svojho biologického
otca, ktory ich pravidelne navstevuje a kontaktuje. Travia spoloéne svoj volny ¢as organizovanim réznych
vyletov a podobne. Uviedla, Ze ma finanéné problémy, priCom maloletym detom poslala 120,- Eur v
obdobi, ked nastupili deti do Skoly. Maloletému O. zakupila pracovné zoSity za 50,- Eur a maloletému E.
znackové topanky v hodnote 50,- Eur, pri¢om aj tieto peniaze jej poslal uz brat z Nemecka. Navrhla, Ze
je ochotna prispievat’ na vyzivné pre maloleté deti vo vySke 50,- Eur na kazdé dieta a zaroveri ochotu
prispievat’ i nad ramec stanoveného vyzivného, ak jej to bude finan¢éna situacia dovolovat. S navrhom
navrhovatelka vyjadrila suhlas, nakolko si dostatoéne uvedomuje svoju aktualnu finan€nu situaciu a
nedokaze o deti zabezpeCovat riadnu starostlivost, taktiez s prihliadnutim na skutoénost, ze nema
vytvorené vhodné bytové podmienky potrebné pre starostlivost a vychovu malolety deti. Dfia 6.10.2020
preSetril kolizny opatrovnik pomery v domacnosti navrhovatelky, kedy sa v ¢ase Setrenia v domacnosti
zdrziavala len navrhovatelka, nakolko deti boli v Skole. Navrhovatelka uviedla, Ze nadalej obyvaju
trojizbovy byt, ktory ma navrhovatelka v podnajme. Doméacnost pozostava z obyvacej miestnosti, izby
maloletych deti, navrhovatelkinej spalni, kuchyne a socialneho zariadenia s kipefnou. Celd doméacnost
je zariadena star§im uéelnym nabytkom, vybavenie domacnosti zodpoveda potrebam maloletych deti.
Pocgas Setrenia bola Cistota a poriadok v doméacnosti na poZadovanej urovni. Mesa¢né naklady na
domécnost predstavuji sumu 450,- Eur za najomné, mesaéné poplatky za energie a vodu. DalSie
naklady na domacnost tvori poplatok za internet a televiziu v sume 25,- Eur a poplatok 22,- Eur za
kredit do telefénu. Navrhovatelka je poberatefkou starobného déchodku vo vyske 372,- Eur mesaclne,
zaroven poberatelkou opakovaného prispevku dietatu zverenému do nahradnej osobnej starostlivosti
na maloletého E. vo vy8ke 225,- Eur mesacne a maloletého O. vo 196,20 Eur mesacne a pridavku na dve
maloleté deti vo vyske 2 x 24,95 Eur. Udajny biologicky otec maloletych deti E. T. (napriek tomu, Ze nie je
zapisany v rodnom liste maloletych deti) jej prispieva na vyZivu maloletych deti kazdy tyZderi finanénou
hotovostou cca 50,- Eur. Malolety E. je v S8kolskom roku 2020/2021 Ziakom 8. ro€nika Zakladnej Skoly
Stefanikova v Galante, dosahuje slabsie vysledky, ma psycholégom vpracovany individualny vychovno-
vzdelavaci program. Maloleté deti s v evidencii pediatra MUDTr. Viola Jobbagyova v Sali. Malolety E.
ma podla vyjadrenia navrhovatelky diagnostikovanu poruchu pozornosti a hyperaktivitu ADHD, dyslexiu
a dysgrafiu. Navstevoval psycholéga CPPPaP PhDr. Ivetu Malu v Sali. Doplnila, Ze maloleté deti v
matke Casom stratili vSetku déveru, nakolko neustale od nich zdomacnosti odchadzala. Dria 7.10.2020
bol vykonana pohovor s maloletym detmi, kedy malolety O. uviedol, Ze v Skolskom roku 2020/2021
navstevuje 4. roénik ZS SNP v Galante, pri prave a pisani tloh do $koly mu vypomaha stara matka,
do Skoly ho kazdé rano sprevadza jeho stard matka a zo Skoly uz chodieva sam. Desiate do Skoly
mu pripravuje stara matka. Kazdy piatok nimi do domacnosti starej matky chodieva ich Gdajny otec,
ktory si maloletého O. obCas cez vikendy zoberie k sebe do domacnosti. Malolety O. sa vyjadril, Ze ku
otcovi chodieva rad, taktiez chodievaju na spolo€né vylety. Malolety E. uviedol, Ze navstevuje 8. roénik
ZS Stefanika v Galante, doplnil, Ze je to pre neho posledny roénik, kedze siedmu triedu opakoval. Pri
priprave do Skoly je samostatny, ak nie€omu nerozumie vysvetli mu to stara matka. Deviaty ro¢nik si
chce dokongit na SOS- technickej v Galante, priom tam bude pokracovat dalSie dva roky, aby ziskal
vyucny list. Na uvedenej Skole pozna vela kamaratov i z vySSich ro€nikov. Chce tam ist hlavne i z
toho dévodu, Ze je tam moznost spravenia si vodi¢ského opravnenia na motocykel, kedZe si chce v
buducnosti kupit' skuater. Na skuter si chce zarobit sam a to prostrednictvom réznych brigad. Nakofko
mu uZ v minulosti jeho udajny biologicky otec zohnal brigadu (rézne vypomocné prace), ktoré vykonaval
pocas letnych prazdnin. Za zarobené peniaze si kupil tenisky ostatné peniaze dal starej matke. Vo
volfnom Case rad travi €as vonku so svojimi kamaratmi, pricom ma stanovené vychadzky do 18:30 hodin.
Jeho stara matka ma vzdy vedomost’ s kym malolety je, €o robi a kedy sa vrati. Cez vikendy méze byt
dihSie a to do 20:00 hodin.. Z toho dévodu si obe mal. deti T. Zelaju zostat nadalej v starostlivosti svojej
starej matky, nakolko je pre nich najstabilnejSou osobou v ich Zivote. KedZe ako dodal mal. E., stara
matka sa o neho a brata starala uz od jeho narodenia. Mal. E. uvadza, Ze starej matke v domacnosti
vypomaha tym, Ze si upratuje svoju izbu, postel a taktiez jej vypomaha s nakupmi potravin. Obe maloleté
deti uviedli, Ze svoju staru matku reSpektuju a vnimaju ako autoritu, priom v doméacnosti sa snaZia



dodrziavat' jej stanovené pravidla. PoCas Setrenia v domacnosti navrhovatelky neboli zistené Ziadne
nedostatky v starostlivosti a vychove o maloleté deti.

10. Navrhovatelka dria 15.10.2020 dorudila sudu &estné vyhlasenie z ktorého vyplyva, Ze je bezihonna,
spbsobila na pravne ukony v plnom rozsahu, potvrdenie MUDr. Romana Slovaka zo dria 30.9.2020, z
ktorého vyplyva, Ze navrhovatelkin zdravotny stav je stabilizovany, bola jej priznana invalidita v rozsahu
50 %. Zaroven predlozila rodné listy maloletych deti, vypis z registra trestov, potvrdenia o pobyte a
potvrdenia pediatricky MUDr. Violy Jobbagyovej zo dha 30.6.2020, z ktorych vyplyva, Ze o maloleté
deti sa stara navrhovatefka, maju absolvované preventivne vySetrenia a okovania, mavaju len bezé
ochorenia

11. Zo spravy Zakladnej $koly, Stefanikova 745/1, Galanta, zo dfia 19.10.2020 vyplyva, Ze malolety E. je
Ziakom 8. ro¢nika, je inteligentny, toho €asu ¢aka na termin na re-diagnostiku v CPPPaP Galanta, nema
Ziadne neospravedlnené hodiny, pri jeho neucasti na vyu€ovani navrhovatelka bezprostredne kontaktuje
Skolské zariadenie, na hodinach pracuje velmi malo, nema zakupené pracovné zoSity na pracu, pricom
priebeh vyu€ovania nerusi, jeho celkové spravanie sa zlepsilo.

12. Zo spravy Zakladnej Skoly SNP, Galanta, doruenej tunajSiemu sudu dha 21.10.2020 vyplava, Ze
malolety O. je Ziakom 4. ro¢nika, riadne si pIni Skolsku dochadzku, dosahuje priemerné vysledky, na
hodinach pracuje, je samostatny, priCom so Skolou komunikuje navrhovatelka.

13. Na pojednavani dfia 22.10.2020 sa navrhovatelka pridrziavala svojho navrhu, nakolko sa od podania
navrhu ni¢ nezmenilo a skuto¢nosti uvadzané v pisomnom navrhu nadalej trvaju. Uviedla, Ze nechce,
aby boli deti umiestnené v inom prostredi, malolety E. ma poruchy spravania a nebolo by podla jej
nazoru dobré, aby sa menilo jeho vychovné prostredie. Malolety E. ma 14 rokov a 4 mesiace, navstevuje
8. ro¢nik zakladnej Skoly, kedZe opakoval ro¢nik. Malolety O. ma 9 rokov a 8 mesiacov, navstevuje 4.
ro¢nik zakladnej Skoly. Za posledné obdobie sa komunikacia medzi detmi a ich matkou zlepSila, matka
deti navstevuje, kupuje im oSatenie. Svojho matrikového otca deti nikdy nevideli, nepoznaju ho a za
svojho otca povazuju svojho biologického otca. Doplnila, Ze je poberatefkou starobného déchodku vo
vyske 397,40 Eur, z ktorého su vykonavané zrazky od aprila 2020 vo vySke cca 25,- Eur za pohladavku,
o ktorej nema vedomost’. Okrem toho je poberatelkou opakovaného prispevku na maloleté deti, ktoré su
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vo vySke 225,60 Eur mesaéne na maloletého E. a 196,20
Eur mesacne na maloletého O.. Navrhla, aby bolo uréené vyzivné matky na maloleté deti v sume 50,-
Eur na kazdé z deti.

14. Matka maloletych deti vypocéuta na pojednavani dfia 22.10.2020 ako u€astnic¢ka konania suhlasila
s navrhom navrhovatelky, potvrdila, Ze aktudlne si nevie zobrat maloleté deti k sebe, nakolko nema
vytvorené bytové podmienky a maloleté deti s na prostredie u navrhovatelky zvyknuté. Doplnila, Ze
vSetky jej mesacné vydavky jej uhradza jej brat, ktory jej posiela tyzdenne 60,- Eur, s tym, Ze aktualne pre
fu zamestnavatel nema pracu, kedZe fitnescentra su zatvorené. Od 26.10.2020 by mala za&at pracovat
u iného zamestnavatefa, tiez na dohodu. Vzhladom na uvedené navrhla urCit vyzivné na maloleté deti
v sume 50,- Eur mesaéne na kazdé dieta. K matrikovému otcovi deti uviedla, Ze s nim nie je v kontakte
15 rokov, nebol pritomny ani na rozvode.

15. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani dfia 22.10.2020 navrhla zverit maloleté deti do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky, nakolko je to v ich najlepSom zaujme. Navrhla matku maloletého
dietata zaviazat na platenie vyzivného vo vyske 50,- Eur mesaéne na kazdé dieta, pricom ucet Uradu
prace socialnych veci a rodiny Galanta a otca maloletych deti v minimalnej zdkonnej vyske, teda vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

16. Podla § 44 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalejlen
»ZR*), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne
sa podmiefiujucich do€asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost rodiCov o maloleté dieta
v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo nemdzu zabezpedit'.

17. Podla § 44 ods. 2 ZR, ndhradna starostlivost, na ktorej zédklade vznikaju vztahy medzi maloletym
dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti
vymedzené zdkonom alebo sudnym rozhodnutim.



18. Podla § 44 ods. 3 pism. a/ ZR, nadhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej
starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodica.

19. Podla § 45 ods. 1 ZR, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mdze zverit maloleté dieta
do nahradnej osobne;j starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa méze stat' len
fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho
Zivota a Zivota osOb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nadhradnu osobnu starostlivost
vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeluje osobnu starostlivost o svoje
maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sidu, nemozno v ¢ase trvania
odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

20. Podla § 45 ods. 2 ZR, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni
sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma
maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi€, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

21. Podla § 45 ods. 3 ZR, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

22. Podla § 45 ods. 4 ZR, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit’ sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, G&ele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, m6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

23. Podla § 45 ods. 7 ZR, vyZivovacia povinnost rodi€ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu
podla odseku 1 nezanika.

24. Podla § 45 ods. 8 ZR, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej
osobne;j starostlivosti, najdlhSie v8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu préace,
socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim
vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat' ukony vo veciach
uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exekuénom
konani vo svojom mene a na uc€et tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej
republiky, sud povinnému uloZi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych
veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na
vyzivné maloletého dietata. Po doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

25. Podla § 62 ods.1 az 5 ZR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodicov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne



stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

26. Osobitnym zakonom v danom pripade je zadkon €. 601/2003 Z. z. (§ 2 pism. ¢/) o Zivotnom minime a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a v sulade s prislusnym opatrenim
MPSVaR SR ¢&. 174/2020 Z. z. je minimdlna vySka vyZivovacej povinnosti na jedno nezaopatrené
neplnoleté dieta s u¢innostou od 1.7.2020 suma 29,42 Eur.

27.Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané, Ze v danom pripade je dévodné navrhu
navrhovatelky, domahajucej sa zverenia maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti, vyhoviet.
Navrhovatelka sa o maloleté deti fakticky nepretrzite stara od augusta 2019, pricom kolizny opatrovnik
nezistil v ramci Setrenia pomerov na strane navrhovatefky ako aj na strane maloletych deti nijaké
nedostatky poskytovanej starostlivosti. Vykonanym dokazovanim neboli zistené ani Ziadne iné prekazky,
pre ktoré by maloleté deti nemohli byt zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Matka
maloletych deti nema vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloleté deti, a to najma bytové
a socialne podmienky. Otec maloletych deti je na neznamom mieste, od narodeni maloletych deti sa
0 ne nezaujima, nekontaktuje ich, maloleté deti ho nepoznaju, nemaju k nemu vytvorené citové vazby,
nepoznaju ho a za svojho otca povazuju udajného biologického otca - syna navrhovatelky, s ktorym sa
stretavaju a maju k nemu vytvoreny citovy vztah. S poukazom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol
tak, Ze zveril maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora ma vytvorené
vhodné podmienky pre zabezpedenie riadnej starostlivosti o maloleté deti, spifia moralne, osobnostné,
aj zdravotné podmienky, ktoré vyZaduje zakon pre zverenie maloletého dietata do nahradnej osobne
starostlivosti a medzi navrhovatefkou a maloletymi detmi su vytvorené citové vazby.

28. Sud dalej urcil, ako maju rodi¢ia maloletych deti prispievat’ na ich vyZivu, pri€om pri uréeni vysky vo
vztahu k matke vychadzal z jej ndvrhu, v ktorom vyjadrila, Ze je ochotna prispievat na vyZivu maloletych
deti na kazdé sumou 50,- Eur, nakofko touto sumou prispieva navrhovatelke doposial. Matka maloletych
deti je zamestnana na zaklade dohody na dobu ur€iti, s dohodnutou mesa¢nou mzdou 40,- Eur, okrem
toho si dokaze privyrobit brigddami sumou 250,- Eur a finan€ne ju podporuje jej brat. Vzhfadom k
uvedenému preto sud urcil vyZivovaciu povinnost matky na maloleté deti vo vy8ke 50,- Eur mesaéne
na kazdé dieta, ktori sumu je povinna poukazovat po pravoplatnosti rozsudku na uget Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Galanta. Vo vztahu k otcovi maloletych deti, tu sud pri ur€eni vyzivného
vychadzal z ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine a prisludného opatrenia MPSVaR SR, s poukazom
na jeho majetkové, socialne a zarobkové pomery s tym, Ze platenie vyZivného v zdkonom stanovene;j
minimalnej vySke je povinnostou kazdého rodi¢a podfa zdkona bez ohfadu na to, €i ten ktory rodi¢
maloletého dietata ma alebo nema nejaky prijem. Otec maloletych deti je dobrovolhe nezamestnany,
bez evidencii na urade prace ako uchadzal o zamestnanie, resp. poberatel davky v hmotnej nudzi,
nachadza sa na sudu neznamom mieste. Okrem maloletych deti, o ktorych sa kona, dal8iu vyZivovaciu
povinnost nema. Z uvedeného dévodu sud zaviazal otca maloletych deti prispievat’ na vyZivu maloletych
deti vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté alebo neplnoleté dieta
podfa § 2 pism. ¢/ Zak. €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime, pricom takto uréené vyzivné je povinny
poukazovat po pravoplatnosti rozsudku na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta.

29. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len
-,CMP*), podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemézu podat odvolanie navrhovatelka, matka maloletych deti a kolizny
opatrovnik, nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového
poriadku pred sudom vzdali.

Proti tomuto rozsudku méze podat odvolanie otec maloletych deti v lehote 15 dni od doru€enia na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mbéze podat uc¢astnik konania, v ktorého



neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni.
Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. & 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



