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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v konani pred sudkyfiou Mgr. Annou Krizakovou, v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: X. L. J., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodic¢ov: matka - J. S., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom X. - B. T. a otec - L. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U. €. XX, X., na navrh navrhovatelov:
N.. W. Z., nar. 15 XX.XXXX a N.. I. Z., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom P. XX, X., o prediZenie
pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. T. X. L. J,, nar. XX.XX.XXXXsa zveruje do pestunskejstarostlivosti N.. W. Z., nar. XX. XX.XXXX
a N.. I. Z., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom P. XX, X..

II.L. su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloletu v rovnakom rozsahu, ako ju vykonavaju
rodiia. Pravo zastupovat maloletl a spravovat jej majetok maju iba v beznych veciach s tym, Ze vo
veciach inych nez beznych méze tak konat len so suhlasom zakonného zastupcu maloletého, priCom
pravne ukony podliehaju naslednému schvaleniu sudom.

lll. Pestini su povinni predkladat spravu o vykone pestunskej starostlivosti prislusnému sudu
vzdy k 01.05. a k 01.11. v kazdom kalendarnom roku.

IV.Matka je povinna platit vyzivné v sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, ktoré je splatné vopred vzdy do 15. dfia toho ktorého
mesiaca, na ktory sa poskytuje na ucet Ustredia Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

V.Otec je povinny platit vyzivné v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, ktoré je splatné vopred vzdy do 15. dfia toho ktorého
mesiaca, na ktory sa poskytuje na ucet Ustredia Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

VII. Tymto sa meni rozhodnutie Okresného sudu Bratislava Il €.k. 37P 140/2019-26 zo diia 24.09.2019
a nim nariadena ustavna starostlivost' nad maloletou X. L. J. sa po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku
zruSuje.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 31.01.2020 navrhovatelia Ziadali o zverenie
mal. X. L. do ich pestunskej starostlivosti. B. bol odévodneny tym, Ze su zapisani v zozname Ziadatefov
o NRS, ktori maju zaujem stat' sa pestinom alebo osvojiteflom od 13.03.2019 po riadnom absolvovani
pripravy na nahradnu rodinnu starostlivost. Na UPSVaR boli oboznameni s dostupnou spisovou
dokumentaciou, fotografiami a DVD zaznamom maloletej, ktora bola rozhodnutim Okresného sudu



Bratislava Ill umiestnena do S. pre deti a rodiny L.. Po prejaveni zaujmu o interakciu im bol dha
XX XX XXXX vydany suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s dietatom, ku ktorému do$lo po uvodnom
informac¢nom stretnuti dfia 27.11.2019. Po prvej interakcii prebehli do januara 2020 dalSie 3 oficialne
stretnutia a dalSie stretnutia u profesiondlnej matka a tiez v ich domacnosti. PoCas tychto stretnuti
si s maloletou vytvorili hlboky a laskyplny vztah. Maju vytvorené podmienky pre vychovu a opateru
maloletého dietata a to tak po materialnej, ako aj emocionalnej stranke. Ich Zelanim je dat maloletej
zazit rodinu a hodnotné rodinné vztahy. Dfia 23.01.2020 im bolo dané odporucanie k realizacii NTS.
Navrhovatelia byvaju v priestrannom 4-izbovom byte v ich osobnom vlastnictve, priCom navrhovatelka
ma moznost zostat na materskej dovolenke. Mali za to, Ze je v zaujme maloletej, aby vyrastala v
prirodzenom, pokojnom a bezpe&nom prostredi.

2. Sud na pojednavani v nepritomnosti rodi€ov maloletej, ktorych pobyt sa nepodarilo zistit' a doruéenie
navrhu a predvolania mal otec vykézané cez uradnu tabulu sidu a matka prostrednictvom obce, na
ktorej ma hlaseny trvaly pobyt, vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, potvrdeniami
o ich prijme, lekarskou spravou k ich zdravotnej spdsobilosti, rodnym listom maloletej, rozhodnutim
Uradu prace socialnych veci a rodiny v Bratislave o zapisani navrhovatelov do zoznamu Ziadatelov,
ktori maju zaujem stat sa pestunom alebo osvojitelom, rozhodnutim Uradu prace socidlnych veci a
rodiny v Bratislave k nadviazaniu osobného vztahu zo dfia 08.11.2019, spravou S. pre deti a rodiny L.
zo psychologického hodnotenia interakéného procesu zo dria XX. XX.XXXX, vypisom z registra trestov
navrhovatelov, odporuganim Uradu prace socialnych veci a rodiny Bratislava zo dfia 23.01.2020 k
realizovaniu NRS, pracovno-moralnym hodnotenim navrhovatelov, spravou Uradu préce, socialnych
veci a rodiny v Bratislave zo Setrenia pomerov domacnosti navrhovatelky zo dfia 05.10.2020, oboznamil
sa s podstatnym obsahom spisov Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 37P 140/2019 a 39P 28/2020,
ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom, pri¢om zistil nasledujuci stav veci:

3. Maloleta X. L. pochadza z mimomanzelského vztahu jej rodi€ov. G. C. sudu X. N. €.k. XXP XXX/XXXX-
XX zo dria XX.XX.XXXX bola nad maloletou nariadena Ustavna starostlivost v S. pre deti a rodiny v L.,
nakolko rodi¢ia nemali vytvorené vhodné podmienky pre vychovu maloletej. Otec bol vo vykone trestu
odniatia slobody pre fyzické tyrane matky maloletej, ktora bola na tom zle zo zdravotného aj socialneho
hladiska, ked’ sa v danom €ase zdrzovala medzi bezdomovcami v zdravotne rizikovom prostredi a sama
sa nepodrobovala lie¢be svojej zavaznej infekénej choroby. Obom rodi€om bola uloZzena povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletej minimalnym zdkonnym vyZivnym na uc&et zariadenia, do ktorého bola
maloleta umiestnena.

4. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k. 39P/28/2020-40 zo dna 06.02.2020 bola maloleta
neodkladnym opatrenim do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o zverenie maloletej do
pestunskej starostlivosti zverena do spolo€nej starostlivosti navrhovatelov manzelov Z.

5. Nasledne bola miestna prisludnost’ na konanie vo veci samej uznesenim Okresného sudu Bratislava
Il €.k. 39P/25/2020-29 zo dha 06.02.2020 prenesena na tunajsi sud.

6. Kolizny opatrovnik preSetril na vyzvu sidu pomery v domacnosti navrhovatelov. Z jeho spravy sud
zistil, Ze manZzelia obyvaju X-izbovy byt v ich osobnom vlastnictve. Maloleta ma k dispozicii samostatnu
izbu, zariadenu k jej potrebam. Byt je na velmi dobrej socidlno-hygienickej urovni. Maloletda ma v
domacnosti navrhovatefov zabezpecené vietko potrebné. Po zdravotnej stranke je v poriadku, riadne
navstevuje pediatra a ma absolvované vSetky preventivne prehliadky a o¢kovania. Podla navrhovatefov
je maloleta velmi Ziva a bystra, pricom s §ou nemaju Ziadne vyrazné problémy. Navrhovatelka je uz t.¢.
na rodi¢ovskej dovolenke s maloletou X.. L. matersku vo vySke X.XXX eur, pobera opakovany prispevok
dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti vo vyske XXX, XX eur a pridavok na dieta vo vySke XX, XX
eur. T. dosahuje netto prijem vo vySke cca XXXX eur. S. tyZder pracuje v L. a niektoré dni ma homeoffice
na U., pripadne manzZelka s maloletou travia ¢as v prenajatom byte v L., aby ako rodina boli najastejsie
spolu. U. radi travia €as prechadzkami. K. chodievaju na ihrisko, kde maloletéd vyhladava aktivny kontakt
s inymi detmi. T. prijali bez akychkolvek problémov prijala aj SirSia rodina navrhovatefov. T. X. bola
pocas Setrenia spocCiatku hanbliva, neskdr usmiata a velmi hrava. Hrala sa so svojimi hrakami a
vyhladavala kontakt manzelov. Po&as Setrenia bolo zjavné, Ze maloleta ma vytvoreny velmi dobry vztah
s manzelmi. Domacnost’ navrhovatelov prestavuje vhodné prostredie pre zdravy psychicky, fyzicky a
socialny vyvoj maloletej X.. Navrhovatelia maju v doméacnosti vytvorené vhodné prostredie pre zdravy
psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletej. O malolett zabezpeduju riadnu osobnu starostlivost' a maju



vybudované medzi sebou pekné citové vézby, priom spifiaju véetky zakonné podmienky na zverenie
maloletej do ich pestunskej starostlivosti.

7. Kolizny opatrovnik preto odporucil navrhu vyhoviet.

8. Podla § 48 ods. 1 a 2 Zakona o rodine § 48 ak rodi¢ia nezabezpecuju alebo nemézu zabezpedit
osobnu starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud moze
rozhodnut o jeho zvereni do pestunskej starostlivosti fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat sa pestinom
a spifia ustanovené predpoklady (dalej len "pestin"). Pestinom sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na izemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu ziadatefov o pestunsku
starostlivost’ podla osobitného predpisu a spésobom svojho Zivota a Zivota osOb, ktoré s fiou Zziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude pestunsku starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

9. Podfa § 50 ods. 1 Zakona o rodine pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

10. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zruSi Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

11. V zmysle vySSie citovanych ustanoveni Zakona o rodine a s prihliadnutim na v8etky podmienky
nahradnej osobnej starostlivosti sud navrhu navrhovatelov v plnom rozsahu vyhovel. Podmienky na
takéto rozhodnutie povaZzoval sud za splnené, kedZe navrhovatelia, ktori nie je osobami s priamou
pribuzenskou vazbou na maloletd, maju pInt spésobilost na pravne ukony, boli riadne zapisani do
zoznamu ziadatefov o pestinsku starostlivost podla osobitného predpisu a ich osobné predpoklady
a to tak zdravotné, osobnostné, ako aj moralne, ako aj ich spdsob Zivota zaru€uju, ze pestunsku
starostlivost’ budu vykonavat v zdujme maloletého dietata (§ 48 ZoR), ked' aj doposial od zverenia
maloletého do ich starostlivosti neodkladnou Upravou boli bezproblémovo schopni zabezpe€ovat riadnu
starostlivost’ o maloletd. Maloleta X. u navrhovatelov napreduje tak po intelektualnej ako aj osobnostnej
stranke, je na prostredie domacnosti navrhovatelov zvyknutéd a je medzi nimi vytvorena pozitivna
osobna a emocionalna vazba. Nakolko navrhovatelia spinili podmienky pre zverenie maloletej X. do ich
pestunskej starostlivosti, nebol dévod na to, aby ich navrhu nebolo vyhovené. U. so zverenim malolete;j
do pestunskej starostlivosti sa po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku s odkazom na vysSie cit. zakonné
ust. zruSuje Ustavna starostlivost nariadena nad maloletou X. L..

12. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestunskej starostlivosti urci rodi¢om alebo
inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovace;j
povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata zvereného do pestunske;j
starostlivosti poukazovali po€as trvania pestlunskej starostlivosti, najdlhSie vSak do dosiahnutia
plnoletosti dietata, uradu prace, socialnych veci a rodiny (§ 51 Zakona o rodine).

13. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

14. S poukazom na ostatne citované zakonné ustanovenia sid v danom pripade obom rodi¢om urcil
vyzivné len v minimalnom nevyhnutnom rozsahu, t.j. vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta (aktualne od 01.07.2020 v sume 29,42 eur) a to s prihliadnutim na ich
su€asné osobné, majetkové a zarobkové pomery. Aktualny pobyt ani zdroj obzZivy Ziadneho z rodiCov
sudu nie je znamy, matka sa v €ase predchadzajuceho rozhodovania o zvereni maloletej do Ustavnej
starostlivosti zdrziavala v bezdomoveckej komunite, otec bol vo vykone trestu odniatia slobody. Vyzivné



sud rodi¢om ulozil platit od pravoplatnosti tohto rozhodnutia a to v zmysle zakona na uéet Ustredia Gradu
prace, socialnych veci a rodiny.

15. O trovach konania bolo rozhodnuté za pouzitia § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u¢astnikov nema
narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Bratislave
do 15 dni odo dria jeho pisomného dorugenia, pisomne, trojmo alebo Ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu, resp. vyroku rozhodnutia smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).
Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



