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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Andrejom Stachovi¢om, v
trestnej veci obvinenej: E. K. E., nar. XX XX XXXX v K, trvale bytom K., K. XX, trestne stihanej pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona v jednoCinnom
subehu s pre€inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a), pism. d)
Trestného zakona v zneni G¢innom v Case spachania skutku (dalej len , Trestny zakon"), podla § 348
ods. 1 Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,Trestny poriadok”),
dna 23.10.2020 takto

rozhodol:

E. K. E., nar. XX XX.XXXX v K., trvale bytom K., K. XX,
je vinna, ze

dfia 22.10.2020 v ¢ase medzi 3:40 h a 3:42 h viedla v obci H. po ceste X. smerom k obci I. T. a
nasledne po ceste X. smerom k obci H. - C.O. B. T. pod vplyvom alkoholu (1,16 miligramu etanolu na liter
vydychnutého vzduchu) osobné motorové vozidlo S. F., ev. &. T., a to i napriek tomu, Ze &innost vedenia
motorového vozidla jej bola na dobu 32 mesiacov zakazana rozhodnutim o priestupku spravneho organu
Okresného dopravného inSpektoratu Policajného zboru v Senici pod €. p. V.-1.-V.-XXXX/XXXXXX zo dfia
11.05.2020, kedy bola pravoplatne uznana za vinnud okrem iného aj z vedenia motorového vozidla pod
vplyvom alkoholu (0,45 mg/l), priCom &innost vedenia motoroveého vozidla jej bola nasledne na dobu 2
rokov zakazana aj rozsudkom Okresného sudu v Senici pod €.k. 1T/54/2020 zo dha 22.09.2020, kedy
bola pravoplatne uznana za vinnu zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Trestného zakona.

teda

- marila vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonavala Cinnost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu a
iného Statneho organu o zakaze ¢innosti,

- vykonavala v stave vylu€ujucom spodsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky Cinnost, pri
ktorej by mohla ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bola

za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena hoci bola za obdobny ¢in,
spachany pod vplyvom navykovej latky, v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuta,

¢im spachala



pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pre¢inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a),
pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m) a h), § 38 ods. 2 Trestného
zakona a § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
troch mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona na trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 6 rokov

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mbézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak mbze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré moézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorugenia, ktoré bolo
vykonané neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penazne;j
Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poskodeny, zi¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena



podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tiez vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



