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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin pred sudkynou JUDr. Martinou Dubovcovou v pravnej veci zalobcu SLOVAKIA
ENERGY, s. r. 0., ICO: 36 807 702, so sidlom v Bratislave, Plynarenska 7/A, pravne zastipeného Mgr.
Lenkou Hefmankovou, usadenou euroadvokatkou, so sidlom v Bratislave, KoSicka 56 proti Zalovanému
T. W., nar. XX.XX.E., trvale bytom v J. nad P, S. I. & XX/XXX v konani o zaplatenie 406,86 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 78,86 € spolu s Grokom z omegkania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 78,86 € od 7.8.2019 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

lll. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy vo vyske 406,86 eur spolu
s urokom z ome$kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 406,86 eur od 7.8.2019 do zaplatenia a nahrady
trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca je predajca, poskytujuci sluzby dodavky elektriny
a plynu do odberného miesta zékaznika, a to v sulade s Obchodnymi podmienkami dodavky elektriny
pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatefov elektriny a Obchodnymi podmienkami dodavky
plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatefov plynu. So Zalovanym uzavrel dfa 13.12.2017
ramcovl zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny a/alebo plynu €. U na zaklade ktorej mu dodaval
elektrinu a plyn. Za odobratu elektrinu a plyn a sUvisiace sluzby vystavoval Zalovanému faktary. Zalovany
neuhradil diznu Ciastku, vyplyvajucu z faktar €. 2811201080fa, €. 2911148371fa, €. 2821042654fa a C.
2921071335 riadne a v€as, ¢im sa dostal do ome&kania. Za omeskanie Zalovaného mu bol vycisleny
poplatok za upomienky v sulade s ¢l. V obchodnych podmienok. Zaroven bol Zalovanému vyc€isleny
sankény poplatok v podobe deaktivaéného poplatku za pred€asné ukon&enie zmluvy pred zahajenim
dodavky v sulade s &l. XVIII obchodnych podmienok ako aj poplatok za prerudenie a obmedzenie
dodavky zemného plynu a/alebo elektriny v sulade s €l. X obchodnych podmienok. Poplatky, ktoré vznikli
porusenim zmluvnej povinnosti su predmetom faktuar €. 2940000242, ¢. 2940002911, €. 2940006076,
&. 2940009847, &. 2940011221, &. 2971000589 a &. 2960003153. Zalovany doposial uhradil giastoéne
faktaru €. 2971000589 a to vo vyske 48,- €. Zalobca poZzadoval aj zakonny Grok z omeskania vo vyske
5% z celej diznej Ciastky odo dha nasledujuceho po dni splatnosti poslednej vystavenej faktury, ktora
je predmetom tohto Zalobného navrhu.

2. Zalovany sa k Zalobe, ktora mu bola doruéena postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového
poriadku, nevyjadril.



3. Sud dria 12.10.2020 v zmysle § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku verejne vyhlasil rozsudok
bez nariadenia pojednavania v spojeni s § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku, podla ktorého
pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1.000,- €, a
to na zaklade tvrdeni Zalobcu a nim predloZenych listinnych dékazov, nachadzajiucich sa v sidnom
spise, a to najma faktdarami, zaloZzenymi na ¢.l. 4-8, 28-30 a 35-46, cennikom poplatkov a sluZieb,
platnym od 1.1.2019, obchodnymi podmienkami dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
odberateflov plynu v domacnosti, prehladom platieb z €.1. 15-17, zmluvou o zdruzenej dodavke elektriny
alebo zemného plynu zo dfia 13.12.2017, cennikom pre odber elektriny a odber plynu, prehlasenim
zakaznika a pouéenim o jeho pravach a povinnostiach zo dfa 13.12.2017, predzalobnou upomienkou
zo dia 18.2.2020, obchodnymi podmienkami dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
odberatefov elektriny v domacnosti a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Medzi Zalobcom a Zalovanym doslo dia 13.12.2017 k uzavretiu zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny
alebo zemného plynu, na zéklade ktorej sa Zalobca zaviazal dodavat Zalovanému do jeho odbernych
miest elektrinu alebo zemny plyn a zabezpedit vo vlasthom mene a na vlastny U&et prepravu a distribaciu
elektriny alebo zemného plynu ako aj dalSie suvisiace sluzby a Zalovany sa zaviazal takto dodanu
komoditu odobrat a zaplatit Zalobcovi cenu podfa cennika. Zmluva bola dojednana na dobu urgitd, a
to na 2 roky.

5. Fakturou &. 2921071335 zo dia 23.7.2019, splatnou diia 6.8.2019 (&.I. 4) Zalobca vyfakturoval
Zalovanému za odber plynu v obdobi od 1.5.2019 do 30.6.2019 nedoplatok vo vyske 23,90 eur.
Faktarou &. 2960003153 zo dna 24.6.2019, splatnou dfia 9.7.2019 (&.I. 7) Zalobca vyfakturoval
Zalovanému deaktivacny poplatok v sume 2 x 120 eur, spolu 240 eur. Fakturou &. 2971000589 zo
dnia 13.6.2019, splatnou dnia 20.6.2019 (€.l. 8) Zalobca vyfakturoval Zalovanému poplatok za odpojenie
a znovupripojenie elektriny v sume 96,- eur. Faktudrou €. 2940000242 zo dha 2.1.2019, splatnou dfia
15.1.2019 (€.I. 28), fakturou €. 2940002911 zo dfia 5.2.2019, splatnou dfia 18.2.2019 (&.I. 29), faktirou
€. 2940006076 zo dna 19.3.2019, splatnou dra 1.4.2019 (¢.I. 29), fakturou ¢. 2940009847 zo dnha
7.5.2019, splatnou dna 21.5.2019 (€.l. 30) a fakturou €. 2940011221 zo dfia 28.5.2019, splatnou dha
10.6.2019 (&.I. 30), vyfakturoval Zalobca Zalovanému poplatok za upomienku vzdy 8 eur. Fakturou &.
2811201080 zo dria 09.11.2018, splatnou diha 23.11.2018 (C.l. 35) Zalobca vyfakturoval Zalovanému
za odber elektriny v obdobi od 01.03.2018 do 01.11.2018 nedoplatok vo vySke 30,92 eur. Fakturou &.
2821042654 zo dna 20.4.2018, splatnou dha 4.5.2018 (&.I. 39) Zalobca vyfakturoval zalovanému za
odber plynu v obdobiod 01.03.2018 do 18.4.2018 nedoplatok vo vySke 5,90 eur. Fakturou &. 2911148371
zo dna 09.07.2019, splatnou diia 23.07.2019 (&.I. 43) Zalobca vyfakturoval Zalovanému za odber
elektriny v obdobi od 01.11.2018 do 08.07.2019 nedoplatok vo vySke 18,14 eur. Dia 18.2.2020 Zalobca
predZalobnou upomienkou vyzval Zalovaného na uhradu sumy vo vyske 421,31 €, ktora pozostavala z
fakturovanych sum vo vySke 406,86 eur a prisluSenstva.

6. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

7. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

8. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

9. Podla § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podfa § 53 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho z&konnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,



ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urgito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané.

11. Podfla § 17 ods. 1 zadkona &. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v doméacnosti okrem prav
na ochranu spotrebitela podla osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke elektriny a dodavke plynu
a) uzatvorit s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny
alebo zmluvu o zdruZenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7, ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela a odberatefla,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s tymito dodavkami,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s dodavkou,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozZno zmluvu vypovedat, vratane informacie o poplatku
za vypovedanie zmluvy alebo informacie, Ze zmluvu je mozné vypovedat bez poplatku,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a sluZieb suvisiacich s dodavkou vratane kompenzéacie za chybné alebo oneskorené vyuctovanie
platby za dodavku elektriny alebo plynu,

7. miesto, spdsob a lehoty na uplatiiovanie reklamacie a miesto, spésob a lehoty na uplathovanie
dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu,

8. informaciu, za akych podmienok modze odberatel vypovedat zmluvu, ak nesuhlasi so zmenou ceny za
dodavku elektriny alebo ceny za dodavku plynu a s tym suvisiacich sluzieb alebo so zmenou podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu,

9. spdsob oznamenia terminu vymeny uréeného meradla a informéaciu o dévodoch vymeny uréeného
meradla,

10. informacie o pravach odberatela elektriny vdomacnosti alebo odberatela plynu v domacnosti aspori
formou odkazu na také informécie zverejnené na webovom sidle dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu,

11. nahradny spdsob uréenia mnozstva dodanej elektriny alebo dodaného plynu v pripade poruchy
uréeného meradla alebo mimo uréeného terminu odpoctu,

12. Podla § 17 ods. 13 zakona &. 251/2012 Z.z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti
neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuctovacej faktury do ur€eného dria splatnosti,
dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela
plynu v domacnosti na tento stav upozornit a ur&it novy termin splatnosti zavazku, ktory nesmie byt kratsi
ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatefla elektriny v doméacnosti alebo odberatela
plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela plynu obsahuje aj
poucenie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo
odberatel plynu v domacnosti nesplini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

13. Podfa § 26 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny dodavat
elektrinu v dohodnutom mnozZstve a v dohodnutom asovom priebehu vykonu odberatefovi elektriny a
odberatefl elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

14. Podla § 47 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, zmluvou o dodavke plynu sa zavazuje dodavatel plynu dodavat plyn v
dohodnutom mnozZstve odberateflovi plynu a odberatel plynu sa zavazuje zaplatit dodavatelovi plynu za
dodany plyn dohodnutu cenu.

15. Podla Cennika poplatkov a sluzieb platného od 1.1.2019, poplatok za prerudenie dodavok elektriny
NN je vo vySke 48 eur a poplatok za opatovné pripojenie NN je vo vyske 48,- €. Poplatok za druhu a
kazdu dalSiu upomienku je vo vySke 8 eur; poplatok za poslednu vyzvu pred prerudenim dodavky je 8



eur/16 eur s tym, Ze vysS8ia Ciastka sa pouZije v pripade opakovaného poruSovania zmluvy zo strany
zé&kaznika. Poplatok za pred€asné ukon&enie zmluvy po zahajeni dodavky - domacnost elektrina/zemny
plyn za kazdé odberné miesto je 120 eur. Poplatok za pred€asné ukon&enie zmluvy pred zahajenim
dodavky - domacnost elektrina/zemny plyn za kazdé odberné miesto je vo vySke 120 eur.

16. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

18. Sud podra vykonanych dbékazov vyhodnotil, Ze vztah medzi Zalobcom a Zalovanym je potrebné
posudzovat’ ako spotrebitelsky, a to s poukazom na § 52 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Zalobca ako dodavatel v danom pripade pri uzatvarani spotrebitelskej zmluvy konal v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, priom Zalovany v predmetnom
spore vystupuje ako spotrebitel, kedZze sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani spotrebitelskej
zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej innosti.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze Zaloba podana Zalobcom je &iastone
dévodna.

20. Na zaklade uzavretej zmluvy bola Zalovanému poskytnuté dodavka elektriny, za ktoru v8ak Zalovany
nezaplatil, o vyplynulo z tvrdeni Zalobcu, ktoré neboli Zalovanym rozporované. Zalobca si uplatnil narok
na zaplatenie sumy 49,06 € titulom ceny za dodanu elektrinu, ktora bola riadne vyuctované Zalobcom
Zalovanému, avsak z jeho strany nebola uhradena. Ide o fakturu za spotrebu elektriny v obdobi od
1.3.2018 do 1.11.2018, splatnu diha 23.11.2018 (&.I. 35), kde vySka ceny za dodanu elektrinu s DPH
predstavuje sumu 30,92 €, fakturu za spotrebu elektriny v obdobi od 2.11.2018 do 8.7.2019, splatnu dha
23.7.2019 (C.I. 43), kde vyska ceny za dodanu elektrinu s DPH predstavuje sumu 18,14 €.

21. Na zaklade uzavretej zmluvy bola Zalovanému poskytnuta aj dodavka plynu, za ktoru v3ak Zalovany
nezaplatil, o vyplynulo z tvrdeni Zalobcu, ktoré neboli Zalovanym rozporované. Zalobca si uplatnil
narok na zaplatenie sumy 29,80 € titulom ceny za dodany plyn, ktora bola riadne vyuétovana zalobcom
Zalovanému, avsak z jeho strany nebola uhradena. Ide o fakturu za spotrebu plynu v obdobi od 1.3.2018
do 18.4.2018, splatnu dha 4.5.2018 (&.1. 39), kde vyska ceny za spotrebu plynu s DPH predstavuje sumu
5,90 € a za spotrebu plynu v obdobi od 1.5.2019 do 30.6.2019, splatnu dria 6.8.2019 (€.I. 4), kde vyska
ceny za spotrebu plynu s DPH predstavuje sumu 23,90 €.

22. S poukazom na uvedené ulozil sud zalovanému povinnost zaplatit’ zalobcovi sumu 78,86 eur titulom
neuhradenej ceny za dodanu elektrinu a plyn.

23. Zalobca si v konani uplatnil i narok na zaplatenie réznych poplatkov:

a) poplatok za omeskanie za odoslané upomienky

b) deaktivacny/sankény poplatok

c) poplatok za preruSenie/obmedzenie distriblcie elektriny

Dojednania o uvedenych poplatkoch sa nachadzaju vo formularovych obchodnych podmienkach a ich
vySka je stanovena v cenniku; tieto dokumenty vopred pripravil Zalobca ako dodavatel, pri¢om v zmysle
§ 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dékazné bremeno je prave na fnom, aby preukazal, Ze spotrebitel
mal moznost ovplyvnit obsah tychto zmluvnych dojednani. Nakofko Zalobca ako dodavatefl toto dékazné
bremeno neuniesol, m& sud za to, Ze uvedené zmluvné podmienky neboli dojednana individualne. A
preto ich podrobil preskimaniu z hladiska § 53 Obc&ianskeho zakonnika.

24. poplatok za ome&kanie za odoslané upomienky



Zalobca si tento poplatok vyGétoval vo vyske 8 eur za kazdl upomienku, pritom Zalovanému vyuétoval
celkovo 5 upomienok, a to faktirami, zalozenymi na &.I. 28-30. Celkova suma poplatku za upomienky
je teda 40,- eur.

Uvedeny poplatok si Zzalobca vyuctoval v sulade s ¢l. V Obchodnych podmienok (bodu 29), podfla
ktorého dodavatel je opravneny poZadovat a odberatel plynu/elektriny v domacnosti je povinny uhradit
dodavatelovi pefiaznu nahradu za vystavenie kazdej jednej pisomnej upomienky (upozornenia) z
doévodu vzniku omeskania odberatela plynu/elektriny v doméacnosti so zaplatenim platieb za plnenia
poskytované podfa zmluvy, z ktorej aktualna sadzba vyplyva z prislusného ucinného cennika poplatkov
a sluzieb.

Podla § 53 ods. 4 pism. k) Obc&ianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby
zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Podla § 53 ods. 4 pism. I) Obdianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré obmedzuju pristup k dékazom alebo
ukladaju spotrebitelovi povinnosti niest dokazné bremeno, ktoré by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny
vztah, mala niest ina zmluvna strana.

V zmysle citovaného bodu 29 €l. V Obchodnych podmienok sud vyhodnotil, Ze v pripade poplatku za
upomienky ide o sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, nakolko v obgianskopravnych vztahoch
je upravena zakonna sankcia za omeskanie, ktord ma podfa § 517 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika,
ktorou su aj v prejednavanom pripade uroky z omeskania, ktorych vyska nemédze byt dohodnuta
nad rdmec vysky, stanovenej v § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho z&konnika, nakolko by iSlo o neplatny pravny ukon pre svoj rozpor so
zakonom. V prejednavanom pripade sud vyhodnotil sumu 8,- € za upomienku ako neprimerane vysoku
sankciu spojenu s neslnenim dlhu. Tato sankcia ma napr. ovela vy38iu hodnotu ako samotné mesacéné
plnenie za dodavku plynu, kedy zalohova platba vychadza na 5,- € mesacne, ale upomienka, zasielana
priblizne v mesacénych intervaloch ma hodnotu 8,- €, pricom Zalobca ani nepreukazal, Ze vyuctované
faktury boli Zalovanému doru¢ené resp. doru€ované. Ak tato sankcia ma pokryvat nahradu Skody v
suvislosti s omeskanim Zalovaného ako spotrebitela v zmysle § 519 Obcianskeho zakonnika, nie je
podla nazoru sudu mozné, aby dodavatel stanovil tento poplatok pausalne bez ohladu napr. na vysku
omeskaného plnenia resp. jeho trvanie, a preto dohodnutie takéhoto poplatku v kone€nom désledku
prenasa dékazné bremeno na spotrebitela, ktory by mal preukazat, ze Skoda, ktora vznikla jeho
omeskanim dodavatelovi nedosahuije takto stanovenu hranicu, &im by tato zmluvna podmienka napifiala
charakteristiku neprijatefnej zmluvnej podmienky podla § 53 ods. 4 pism. I) Obgianskeho z&konnika.
Z tychto dévodov sud vyhodnotil podmienku ako neprijatefnu, a tym zo zakonu neplatnu, a Zalobu na
priznanie plnenia z takejto podmienky zamietol.

25. deaktiva¢ny poplatok

Zalobca si tento poplatok vyuétoval vo vyske 120 eur titulom oboch komodit (aj elektriny, aj plynu); tieto
poplatky boli vyu¢tované fakturou, zaloZzenou na €.l. 7. Spolu teda sumu 240,- eur.

Uvedeny poplatok si Zalobca vyuctoval v sulade s €l. XVIII Obchodnych podmienok (bodu 1 a 2), podfa
ktorého bodu 1 pred uplynutim dohodnutej doby u&innosti zmluvy je odberatel plynu v domacnosti
opravneny poziadat’ pisomnou formou dodavatela plynu o pred€asné ukonéenie zmluvného vztahu. V
pripade posudenia Ziadosti o pred€¢asné ukoncenie zmluvného vztahu dodavatelom plynu negativne,
ostava zmluva v platnosti v plnom rozsahu. V pripade posudenia ziadosti o pred€asné ukoncenie
zmluvného vztahu dodavatefom plynu pozitivne, je dodavatel plynu opravneny poZadovat od odberatela
plynu v domécnosti uhradu zmluvnej pokuty, ktorej vyska je definovana v cenniku poplatkov a sluZieb,
a ktora primerane zohladfiuje poruSené ustanovenie zmluvnych podmienok odberatefom plynu v
domacnosti. Zmluvna pokuta podla tohto odseku sa stanovuje pre kazdé odberné miesto zvlast.
Zmluva bude ukon&ena v pripade uhradenia vysSie uvedenej zmluvnej pokuty odberateflom plynu v
domacnosti. Toto ustanovenie sa nepouzije v pripade pred€asného ukonenia zmluvného vztahu za
podmienok uvedenych v &lanku XVI a &lanku XVII tychto obchodnych podmienok; a podfa bodu 2
ak zmluva zanikne pre také poruSenie zmluvnych ustanoveni odberatefom plynu v domacnosti, ktoré
ma za nasledok ukonCenie dodavky plynu do odberného miesta odberatela plynu v domacnosti, je
dodavatel plynu opravneny pozadovat od odberatela plynu v domacnosti Uhradu zmluvnej pokuty, ktorej
vySka je definovana v cenniku poplatkov a sluzieb, a ktora primerane zohladruje porusené ustanovenie



zmluvnych podmienok a to za kazdé odberné miesto odberatela plynu v domacnosti, pri ktorom doslo k
zaniku zmluvy. Zaplatenim zmluvnej pokuty nie je dotknuté pravo dodavatela plynu od zmluvy dostupit
a tak isto pozadovat nahradu $kody, ktora mu takym konanim odberatela plynu v domacnosti vznikla.
Rovnaké podmienky boli dohodnuté aj pre pripad odberu elektriny.

Zalobca v Zalobe tvrdil, Ze deaktivaény poplatok bol vyuétovany za predéasné ukon&enie zmluvy pred
zahajenim dodavky. Vzhfadom na skutonost, Ze Zalobca si vyuctoval nedoplatky za spotrebovanu
elektrinu a plyn, ktoré mu sud priznal, ma sud za to, Ze k zahajeniu dodavky elektriny a plynu doslo,
a preto Zalobca nemal pravo si tento poplatok vébec uctovat. Z cennika je tiez zrejmé, Zze poplatok
rovnakej hodnoty bol dodavatelom stanoveny aj ako zmluvna sankcia v pripade predéasného ukon&enia
zmluvy po zahajeni dodavky, aviak ak by tomu bolo tak v prejednavanom pripade, sud konstatuje, Ze
Zalobca pred&asné ukoncenie nielenze nepreukéazal, ale ani v Zalobe netvrdil, a preto sud jeho Zalobu
v tejto Casti ako nedévodnu zamietol.

26. poplatok za preruSenie/obmedzenie distribucie elektriny

Zalobca si tento poplatok vylétoval vo vyske 1 x 96,- €; tento poplatok bol vyuétovany faktirou,
zalozenou na ¢&.l. 8, priCom jeho €ast vo vySke 48,- € bola zo strany Zalovaného zaplatena, preto si
Zalobca uplatfiuje iba sumu 48,- €.

Uvedeny poplatok si Zalobca vyucétoval v sulade s ¢l. X Obchodnych podmienok (bodu 4), podfa ktorého
naklady suvisiace s prerusenim a obmedzenim distribucie elektriny z dévodov na strane odberatela
elektriny vdomacnosti znasa tento odberatefl elektriny v domacnosti v celom rozsahu. Uvedené plati aj o
nakladoch opatovného obnovenia distribucie elektriny po predchadzajucom preruseni alebo obmedzeni
distribucie z dévodov na strane odberatela elektriny v domacnosti. Pri opravnenom preruSeni alebo
obmedzeni distribucie elektriny nevznika odberatelovi elektriny v domacnosti pravo na nahradu skody,
vratane uslého zisku.

Podla citovaného ustanovenia obchodnych podmienok je odberatel elektriny povinny zaplatit naklady
suvisiace s preruSenim a obmedzenim distribucie elektriny z dévodov na jeho strane, a to v celom
rozsahu. Zalobca si v tomto pripade vyuétoval poplatok vo vyske 96,- € (zalobou si uplatnil len jeho dast
vo vyske 48,- €), pricom ani neuviedol €o tvori tieto naklady a nasledne tieto naklady ani nepreukazal.
Nakolko si zalobca nesplnil svoju povinnost tvrdenia a nasledne ani dékaznu povinnost a to nielen v ¢asti
vzniku a vySky nakladov, ale aj opravnenosti prerusenia distribucie elektriny t.j. spinenie povinnosti podla
§ 17 ods. 13 z&kona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, sud jeho Zalobu v tejto €asti zamietol. VV tomto smere sid nad ramec odévodnenia
tiez poukazuje na skuto&nost, Ze aj Krajsky sud v Trencine v rozsudku &.k. 27Co 109/2018-287 zo
dria 28.8.2018 vyhodnotil obdobné zmluvné podmienky za neprijatelné, pretoZe pausalne stanovené
poplatky zbavuju dodavatela dékazného bremena, ktoré by inak musel niest, pokial ide o skutocné
naklady na preruSenie, obnovenie dodavky elektriny/plynu, resp. skutoénu vysku Skody.

27. Z dévodov vysSie uvedenych sud zalobu Zalobcu na zaplatenie poplatkov v celkovej vySke 328,- €
(poplatky za upomienky, deaktiva&né poplatky, poplatok za odpojenie elektriny) zamietol ako nedévodnu.

28. KedZe Zzalovany nesplnil svoj zavazok v€as a riadne, dostal sa do omeskania, v désledku ¢oho
vznikol Zalobcovi narok na urok z omeskania, ktory mu sud priznal v zmysle vys3ie uvedeného
ustanovenia vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 78,86 € od 7.8.2019 do zaplatenia, pricom den, od ktorého
je zalovany urok z omeskania platit, je diiom nasledujicim po splatnosti najneskor splatnej vyucétovace;j
faktury.

29. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud
nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov pravo.

30. V predmetnej veci mala kazda zo stran uspech len Ciastocny (zalobca mal Uspech vo vyske 19,38
%, zalovany vo vySke 80,62 %; rozdiel ich pomernych Uspechov predstavuje 61,24 %). UspesnejSou

stranou tak bol Zalovany. Z obsahu spisu v3ak nevyplynuli Ziadne trovy, ktoré by mu v suvislosti s tymto
konanim vznikli, preto mu sud narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je m o Z2n é podat odvolanie v lehote 15 dni od



jeho dorucenia na Krajsky sud Trencin prostrednictvom podpisaného sudu
(dvojmo).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (oznagenie sudu ktorému je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 127, § 363 Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 62, § 365
ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti).



