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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci opravneného: E. C. - U., nar. XX XX.XXXX, bytom Z. XXX, t.&. bytom
l., Y. XX, pravne zast. JUDr. Jolanou Fuchsovou, advokatkou so sidlom v Kosiciach, ul. Starova 20,
proti povinnej: Mgr. K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z.A. XXX, pravne zast. Mgr. Petrom Tro$&akom,
advokatom so sidlom v PreSove, ul. Hlavna 50, v konani o vykon rozhodnutia, za Gcasti mal. N. C.,
nar. XX.XX.XXXX, zastupeného v konani opatrovnikom Mgr. B. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom I., G.. F.
XX, takto

rozhodol:

konanie zastavuje,

Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 25.02.2019 sa opravneny - otec maloletého domahal
vykonu uznesenia Okresného sudu PreSov zo dfia 11.04.2018, €.k. 28P 34/2018-28, potvrdeného
uznesenim Krajského sudu v PreSove zo diia 08.08.2018, €.k. 7CoP 15/2018-46, ktorym bol upraveny
styk otca s mal. N..

V zmysle uvedeného je otec opravneny stykat sa s mal. N. kazdy neparny vikend v mesiaci od piatka
od 16:00 hod. do soboty 18:00 hod. (vyrok I.) s tym, Ze matka je povinna maloletého na styk s otcom
riadne pripravit' a v €ase uréenom ako zaciatok maloletého otcovi odovzdat (vyrok Il.), otec je opravneny
vyzdvihnat maloletého v ¢ase uréenom ako zaciatok styku v mieste bydliska matky a v ¢ase ur€enom
ako koniec styku je otec povinny mal. N. vratit v mieste bydliska matky (vyrok IIl.).

Opravneny uviedol, Ze povinna vykonatelné uznesenie nereSpektuje a opakovane odmieta umoznit
akykolvek kontakt otca so synom.

2. Povinna uviedla, Ze otcovi v styku s mal. N. nebrani; naopak opravneny dihSiu dobu neprejavil zaujem
o maloletého a ani sa nedostavil do miesta bydliska maloletého.

Povinna Ziadala navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia zamietnut eventualne konanie zastavit, kedze
medzi rodiémi maloletého doslo dia 28.06.2018 k dohode rodi€ov, v zmysle ktorej sa styk otca s mal.
N. bude realizovat kazdu parnu nedelu v roku od 01.07.2018 v ¢ase od 09:00 hod. do 17:00
hod. s tam uvedenymi vynimkami.

3. Opravneny namietal, Zze predmetna dohoda je v rozpore so zaujmami maloletého a je nevykonatelna,
kedZe nebola schvalena sudom.

4. Podfa § 390 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) sud aj bez
navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,



b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spbésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

5. Sud z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 28P 34/2018 zistil, Ze uznesenim Okresného sudu
PreSov zo dha 18.03.2020, €. k. 28P 34/2018-583 bolo uznesenie Okresného sudu PreSov zo dna
11.04.2018, sp. zn. 28P 34/2018, ktorého vykonu sa opravneny domaha, zmenené vo vyroku I, Il., 1l
tak ze

|.otecjeopravneny stretavat sa s mal. N. kazdy piatok od 16.30 hod. do 18.30 hod. v Centre pre
deti a rodiny Z., J. XX, I., za pritomnosti odbornych pracovnikov centra, a to do 30.6.2020,

Il.otecjeopravneny stretdvat sa s mal. N. C., kazdy neparny piatok v mesiaci jul, august
2020 od 16.00 hod. do 20.00 hod. tak, Ze maloletého v ureny &as vyzdvihne pred Centrom pre deti a
rodiny Z., J. XX, I. z ruk matky a na tom istom mieste ho v ur€eny €as do ruk matky vrati,

lll. otecje o préavneny stretavat sa s mal. N. kazdy neparny vikend v mesiaci od piatka od
16.00 hod. do soboty do 18.00 hod. od 1.9.2020 do buducna, tak, Ze maloletého v uréeny ¢as
vyzdvihne pred Centrom pre deti a rodiny Z., J. XX, |. z rik matky a na tom istom mieste ho v uréeny
¢as do ruk matky vrati.

6. Proti uzneseniu zo dfia 18.03.2020 podal otec odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v PreSove
uznesenim zo dfia 22.06.2020, sp. zn. 24CoP 62/2020 tak, ze

Meni uznesenietak, Ze nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. otec je opravneny stretavat sa s mal. N. kazdy piatok od 16.30 hod. do 18.30 hod. v Centre
Y. G. I. a Y. denné centrum pre deti a rodinu, C. XX, XXX XX |., za pritomnosti odbornych pracovnikov
centra, a to do 30.9.2020,

. otec je opravneny stretavat sa s mal. N. C., kazdy parny piatok v mesiaci oktéber, november 2020 od
16.00 hod. do 20.00 hod. a kazdy nepéarny Stvrtok v mesiaci oktdber, november 2020 od 16.00 hod. do
20.00 hod. tak, Ze maloletého v ur€eny &as vyzdvihne pred Centrom Navrat v I. a Y.P. denné centrum
pre deti a rodinu, C. XX, XXX XX . z ruk matky a na tom istom mieste ho v ur€eny €as do ruk matky vrati,

lll. otec je opravneny stretavat sa s mal. N. kazdy nepdarny vikend v mesiaci od piatka od 16.00 hod.
do soboty do 18.00 hod., od 1.12.2020 do buducna, tak, Ze maloletého v uréeny €as vyzdvihne pred
Centrom Y.A. G. |. a Y. denné centrum pre deti a rodinu, C. XX, XXX XX I. z rik matky a na tom istom
mieste ho v uréeny €as do ruk matky vrati,

IV. toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej v konani vedenom
na Okresnom sude PreSov sp.zn. 28P/34/2018.

V. Zru 8§ uje uznesenie Okresného sudu PreSov &.k. 28P/34/2018-28 zo dria 11.04.2018. "

7. Okresny sud PreSov rozsudkom zo dnia 02.07.2020, sp. zn. 28P 34/2018 rozhodol takto:

I.ru 8 i neodkladné opatrenie uloZzené uznesenim Okresného sudu Predov, sp.zn. 28P/34/2018, zo diia
18.03.2020 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu PreSov, sp.zn. 28P/34/2018 zo diia 22.06.2020,

. rodiCovsku dohodu zo dna 28.06.2018 neschvaluje,

lll.zveruje mal. N. C., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnend a povinna
mal. zastupovat’ a spravovat’ majetok v beznych veciach,



IV. otec e po vinny prispievat na vyzivu mal. N. sumou 500,- Eur mesacne od 01.04.2018
do 01.07.2020 a sumou 1.000,- Eur mesacne od 01.07.2020 opakovane do buduicna, ktoré bude
poukazovat k rukam matky, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred,

V. dIZné vyZivné zo strany otca za obdobie od 01.04.2018 do 01.07.2020 neurcuje,
VI. v prevysujucej Casti navrh v Casti vyZzivnéhozam ieta,

VIl. stykotcasmal. N.neupravuje,

VIII. Ziaden z u€astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Predmetny rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost.

8. Vzhlfadom na uvedené skutoénosti, s poukazom na vyjadrenie opravneného, ktory na navrhu
na nariadenie vykonu rozhodnutia netrva, sud v sulade s ustanovenim § 390 pism. d) CMP konanie
zastavil, nakolko okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spdsobili zanik uloZzenej povinnosti.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Nahrada trov konania v civilnom procese pini dve zakladné funkcie, ato preventivnu a sankénu.
Uvedené zdsady nemozno uplatiiovat’ v konani podfa CMP vzhlfadom na okruh veci prejednavanych v
rezime tohto zakona, ako aj z dévodu pritomnosti verejného zaujmu. V tychto konaniach plati, Ze kazdy
z ucastnikov si plati trovy sdm a Ziaden z nich nema ani narok na ich ndhradu od iného ucastnika.
Dalsim dévodom, pre¢o sa nevychadza zo sankéného mechanizmu trov konania, je skuto&nost, Ze
konanie podfa CMP mozno zacat aj bez navrhu. Toto vSeobecné pravidlo formulované ako generalna
klauzula pripusta vynimky stanovené v ustanoveni § 53 az § 56 CMP. Materialny korektiv spravodlivého
pozZadovania nahrady trov konania je obsiahnuty v ustanoveni § 55 CMP, av8ak sud v takom pripade
neaplikuje princip nahrady trov konania z hlfadiska Uspechu v konani. Zasada Uspechu v konani sa pri

rozhodnuti o trovach konania méze uplatnit’' len v konani vo veciach uréenia rodi¢ovstva (§ 104
az 110 CMP) a v konaniach vo veciach notérskych uschov.
Sud vzhfadom na charakter tohto konania, jeho priebeh i samotny vysledok mal za to, Ze nie

je dévod neaplikovat generalnu klauzulu vyjadrenu v ustanoveni § 52 CMP, preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na tomto sude. V
odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



