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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu: P. U., bytom L. XXXX/XX, U., proti zalovanému:
neuvedeny, o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo dina 06.08.2019, doru¢eného sudu dna 09.08.2019 odmieta.
odovodnenie:

Zalobca sa podanim zo diia 06.08.2019, doru¢enym sudu dria 09.08.2019, domahal ,zamietnutia
nariadeného opatrenia sp. zn. 11C 10/2019-29 z 11.02.2019“.

Z dévodu, Ze podanie obsahovalo vady, sud uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 21C/48/2019-14 zo dna
26.06.2020, doru¢enym zalobcovi do vlastnych ruk diha 23.09.2020, tohto vyzval na odstranenie vad
podania zo diia 06.08.2019 do 10 dni tak, Ze riadne oznaci sporové strany (Zalobcu, Zalovaného, pricom
ak sa jedné o fyzicku osobu, tieto ozna&i menom, priezviskom datumom narodenia, bydliskom; doplni
odbvodnenie Zaloby skutkovymi okolnostami oddvodiujucimi poZadovany narok; riadne Specifikuje
Zalobny narok, t.j. oho sa doméaha rozhodnutim vo veci.

Zalobca na vyzvu sudu nereagoval a vady podania neodstranil.

Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.

Podla § 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neupiné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca vady svojho podania zo dna 06.08.2019 riadne neopravil a
nedoplnil v zmysle vyzvy sudu podlfa § 129 ods. 1, 2 CSP, nie je zrejmé, ¢oho sa vlasthe domaha,
sporove strany nie su riadne $pecifikované datumom narodenia, dokonca Zalovany nie je Specifikovany
vébec, Zzalobny navrh je nejasny a materidlne nevykonatelny, sud preto v sulade s § 129 ods. 3 CSP
jeho podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mdze strana sporu podat
v lehote 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorému
rozhodnutie smeruje v zmysle ustanovenia § 355 ods. 1 CSP v spojeni s
ustanovenim § 362 CSP.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



