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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dra 27.10.2020, takto

rozhodol:

Obvinena W. Z. nar. XX. XX XXXX v Y., trvale bytom A., M. |. XXXX/X, t. €. v P..

uznava sa za vinnu, zZe

1)

03.07.2019 okolo 08.05 hod. spolu s doposial nestotoznenou L. O. XX v Y. si od predavajucej zacali
pytat rézne veci, kde vystihli Cas, kedy predavajica bola oto¢ena k predajnému regalu a oni toto vyuzili
a z predajnej plochy odcudzili tovar Eucerin pletové sérum v hodnote 31,90 Eur, Vichy krém v hodnote
28,50 Eur, balzam Natura apotheke v hodnote 3,50 Eur, priCom, ked boli prichytené pri kradezi, tak ju
jedna L. oplula, a nasledne z miesta usli bez zaplatenia tovaru, ¢im pre spolo¢nost L. spdsobila celkovu
Skodu vo vySke 63,90 Eur,

2)

03.07.2019 v Case 0 08.47 hod. spolu s doposial nestotoznenou L. v lekarni X. po tom, ako nestotoznena
L. oslovila lekarnika, aby jej ukazal nejaky tovar na opacnej strane lekarne, ako bola pokladna, vyuzila
nepozornost lekarnika W. a z pokladne odcudzila 80 Eur v papierovych bankovkach, a tiez odcudzila
z predajnej plochy tovar Metabosyn v hodnote 17,99 Eur, Orinox v hodnote 3,49 Eur, Orasept
v hodnote 4,99 Eur, naplast na kurie oka v hodnote 2,99 Eur, zazvor forte v hodnote 7,35 Eur, Quies
chrani€ sluchu v hodnote 4,30 Eur, Endiex 30 kapsul v hodnote 7,29 Eur, ¢im spdsobila celkovu Skodu
128,40 Eur pre spolo¢nost’ X.

3)

08.07.2019 od 10:51:01 az 10:51:05 hod. v predajni potravin Z. odzadu pristupila do tesnej blizkosti
nakupujuceho B. X. a z pravého bo¢ného vrecka bermudovych nohavic sa mu pokusila odcudzit
penazenku, ktord pravou rukou uchopila, €o si vSak B. vSimol a otoCil sa ku nej, nasledkom ¢oho ona
penazenku s obsahom pustila a dalej protipravne nekonala,

pricom uvedenych konani pod bodmi 1) a 2) sa dopustila aj napriek tomu, Ze jej za obdobny skutok
29.06.2019 v Kosiciach bola ulozena blokova pokuta nezaplatena na miesta vo vyske 30 Eur, ¢&.
pokutového bloku XXXXXXXX, a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢&. 372/1990
Zb., ktorého skutku sa dopustila 29.06.2020 v €ase o0 20.00 hod. v KoSiciach, pricom uvedenych konani
v bode 1) az 3) sa dopustila aj napriek tomu, Ze bola za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢ Tr. zak.
ucinného do 31.07.2019, uznana vinnou trestnym rozkazom Okresného sudu B. sp. zn. 1T/137/2018 z
12.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 21.11.2018, a bol jej ulozeny trest odniatia slobody v trvani
10 mesiacov nepodmienecne,



teda

v bodoch 1) a 2)

opakovane si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnutd, a hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch
mesiacoch odsudena,

v bode 3)
pokusila sa prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a taky ¢€in spachala na veci, ktord mal iny pri
sebe, a hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudena,

tym spachal a

v bodoch 1) a 2)
pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak. u¢inného do 31.07.2019,

v bode 3)
precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. ¢, ods. 3 pism. b Tr. zak. u¢inného do 31.07.2019 v &tadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.,

Podla § 44 Tr. zak. sud u obzalovanej upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., nakoflko
pokladé trest uloZeny trestnym rozkazom Specializovaného trestného sidu Z. Z. pod &. 4T 26/2020 z
14.08.2020 pre § 333 ods. 1, 2 pism. b Tr. zak., a to suhrnny trest odnatia slobody vo vymere tri roky
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinena je povinna nahradit’ poskodenej spolo¢nosti L. Y. spésobenu $kodu
vo vySke 3,90 Eur, a poSkodenej spolo¢nosti X. spdsobenu Skodu vo vyske 80 Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



