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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, prav. zast.: JUDr. Jan Soltés, so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: K. F., O.. XX XX.XXXX,
V. N. G. XX, XXX XX N. G., o vymozenie pohladavky vo vySke 2.080,51 EUR s prisluSenstvom,
vykonavanej sidnym exekutorom: JUDr. Ladislav Dordovi¢, so sidlom exekutorského uradu Mierové
namestie 1, 911 01 Trengin, ICO: 34 056 475, pod sp. zn. 32EX 150/20, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymozenie 2.080,51 EUR s
prislusenstvom na zaklade exeku&ného titulu - rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.
zn. 5C/85/2016 zo diha 04.09.2018, vykonatelny dfia 16.11.2018 (dalej len ,exeku&ny titul).

2. Poverenim zo dna 29.04.2020 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekUtoravJUDr. Ladislava Dordovi¢a, so sidlom exekutorského Uradu Mierové namestie 1, 911 01
Trencin, 1ICO: 34 056 475, ktory ju vedie pod sp. zn. 32EX 150/20.

3. Povinnému bolo dra 13.05.2020 doru¢ené upovedomenie o zaCati exekucie. Dia 22.05.2020 povinny
dorudil suidnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie zo diia 15.05.2020. Sud z predloZzenych
listinnych dékazov a to fotoképie doru€enky preukazujucej doru€enie upovedomenia o zacati exekucie
povinnému zistil, Ze navrh na zastavenie exekucie podal povinny v zakonnej 15-dfiovej lehote. Sudny
exekutor postupil sudu na rozhodnutie navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim
opravneného.

4. Sud uznesenim pod sp. zn. 25Ek/608/2020 zo dna 24.06.2020 vyzval povinného, aby v lehote 30
dni od dorucenia predmetného uznesenia doplnil podpis v navrhu na zastavenie exekucie v sulade s §
127 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*). Dfia 07.09.2020 bolo
Okresnému sudu Banska Bystrica doru¢ené podanie od povinného, ktorym exekuénému sudu oznamil,
Ze na svojom navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 15.05.2020 zotrvava.

5. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze je bez pracovného pomeru, stard sa
o svoju matku, ktorej boli z dévodu ochorenia amputované nohy. Dalej povinny uvadza, Ze v regione,
v ktorom ma trvalé bydlisko je tazké najst si zamestnanie a z dévodu prepustania by bolo hfadanie
bezpredmetné. Vzhfadom na sugasny stav uzatvorenia hranic je nemozné najst si brigadu v zahranici.
V su€asnosti je povinny bez akéhokolvek prijmu a z uvedeného dévodu je nemozné uzatvorit dohodu
o splatkach.



6. Sudny exekutor spolu s navrhom povinného na zastavenie exekucie dorucil aj vyjadrenie
opravneného, ktory prostrednictvom pravneho zastupcu uvadza, Ze namietky povinnej povazuje za
nedévodné. Vo svojom pisomnom podani povinna neuvadza Ziadne pravne relevantné skuto¢nosti, ktoré
by vyvracali dévodnost podaného navrhu na vykonanie exekucie a neuvadza Ziadny zakonny dbvod
uvedeny v ustanoveni § 53 Exeku&ného poriadku, na zaklade ktorého by po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku alebo branili jeho vymahatelnosti alebo
su iné dovody, pre ktoré by mala byt exekucia nepripustna. Pokial mala povinna namietky v suvislosti s
flou uzatvorenym zmluvnym vztahom zaloZzenym uverovou zmluvou &. 41824153, ako spotrebitelskym
zmluvnym vztahom alebo sa chcela vyjadrit' k inym skuto&nostiam, mala moznost tieto skuto&nosti na
svoju obranu predlozit sudu pocas trvania sudneho konania. Na podanom navrhu na vykonanie exekucie
opravneny nadalej trva. Navrh povinnej opravneny navrhuje zamietnut’ v celom rozsahu ako nedévodny.

7.Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mbéze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podfla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

12. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

13. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut.

14. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

15. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom zneni a taktieZz sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.

16. Exekuénym titulom v tomto konani je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného sudu Banovce
nad Bebravou sp. zn. 5C/85/2016 zo dia 04.09.2018. Nakofko uvedené rozhodnutie je spdsobilym
exekucnym titulom, exekuény sud je v tomto Stédiu viazany pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym
titulom.



17. Jedinou obranou povinného v navrhu na zastavenie exekucie je jeho nemajetnost. Sud k tvrdeniu
povinného, Ze je bez pracovného pomeru, Ze sa stara o svoju matku, Ze ma problém najst’ si zamestnanie
a Ze je bez akéhokolvek primu uvadza, Ze tvrdené skutoCnosti povinného nebrani opravnenému
domahat sa vymoZenia svojej pohfadavky v exekuénom konani a skutoénosti tykajuce sa majetkovych
pomerov povinného su predmetom zistovania zo strany sudneho exekutora priCom nemajetnost
povinného musi byt v konani riadne preukazana. Tvrdenie samotného povinného o jeho nemajetnosti nie
je dostacdujucim dévodom na zastavenie exekucie. Exekuciu z ddvodu nemajetnosti povinného zastavuje
sudny exekutor, a to za splnenia podmienok uvedenych v § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, v
zmysle ktorého: exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok
fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku
nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor
na uhradu trov exekutora.

18. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal nesporne za preukazané,
Ze ku diu zaCatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z
uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dbvodne. Povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutocnosti odévodriujuce pravny zaver o zaniku
vymahaného naroku, o zruSeni exekucného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, sud
podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedbévodny.

19. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.



