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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prima banka Slovensko, a.s., Hodzova 11,
010 11 Zilina, ICO: 31575951, proti povinnému: L. F., A.: X.X.XXXX, M. XX, XXX XX Q. P.Y. o vymozZenie
2667,52 EUR s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Barbora Hovanova so sidlom
exekutorského Gradu Gorkého 8, 05201 Spisska Nova Ves, ICO: 35561416, o podani opravneného takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.

[I. Opravnenému uklada p o vin n o s t nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 36,00
eur, a to do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 06.10.2020 domahal od
povinného vymozenia pohladavky vo vySke 2667,52 EUR, a to na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku
Okresného sudu Malacky sp. zn. 5C/482/2015 zo dria 28.03.20195.

2. Poverenim zo dna 13.10.2020, ECLI: ECLI:SK:OSBB:2020:6120392263.1, sud poveril vykonanim
exekulcie sudneho exekutora JUDr. Barboru Hovanovu so sidlom exekutorského uradu Gorkého 8,
05201 Spisska Nova Ves, ICO: 35561416.

3. Podanim, doru¢enym sudu dna 22.10.2020 a ozna¢enym ako ,Oprava vad navrhu na vykonanie
exekucie®, opravneny oznamil sudu, Ze Identifikacné Gdaje Povinného boli v pévodnom podani - navrhu
na vykonanie exekucie uvedené nespravne, spravne udaje su opravené v tomto formulari.

4. Podla § 48 ods. 2 vety prvej zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie
naroku z exekucného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada.

5. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

6. Sud preskumal podnet opravneného a dospel k zaveru, Ze je dévodny, nakolko povinny nie je v
zmysle ustanovenia § 48 ods. 2 pasivne vecne legitimovanym subjektom. Preskimanim elektronického
sudneho spisu sud zistil, Ze v navrhu na vykonanie exekucie su identifikacné udaje fyzickej osoby diznika
L. F, A.: XX XXXX, M. XX, XXX XX Q. P., v exeku€nom titule je v8ak ako povinna uvedena ina fyzicka
osoba diZnik N. X., A.. XX XX XXXX, W. F. XXX. Opravneny teda predloZil sudu v navrhu na vykonanie
exekucie ako povinnu osobu, osobu inU akou je osoba oznacena v exekucnom titule.



7. Pod pojmom vecna legitimacia, €i uz aktivna alebo pasivna, sa vo vSeobecnosti rozumie opravnenie
u€astnikov vyplyvajuce z hmotného prava. Vecnu legitimaciu ma ten z u€astnikov, ktorému vyplyva tento
stav z hmotného prava, teda ten, kto je nositefom subjektivneho prava (aktivna vecna legitimacia) alebo
nositelom subjektivnej povinnosti (pasivna vecnd legitimacia), o ktorych sa v konani rozhoduje. L. F., A.:
XX XXXX, M. XX, XXX XX Q.A. P., v&ak nie je nositefom subjektivnej povinnosti, na zaklade ktorej by jej
prinalezalo plnit povinnost’ priznanu exekuénym titulom. V zmysle predmetného exekuéného titulu bola
na povinnost splnit narok opravneného zaviazana osoba N. X, A.. XX XX XXXX, W. F. XXX. Na zaklade
vySSie uvedenych skuto€nosti dospel sud k zaveru, Ze poverenie na vykonanie exekucie tak bolo vydané
inej osobe, ako bolo osoba povinna uvedena v exeku¢nom titule, o v kone¢nom dbsledku spdsobuje
neodstranitelnu vadu prebiehajuceho konania. Nakofko exekucia je vedena proti inej osobe, nez tej,
ktorej bola priznana povinnost’ plnit narok opravneného z exekuéného titulu, sud exekuciu zastavil.

8. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud pri rozhodovani dospel k zaveru, Ze existuje dévod
na zastavenie prebiehajucej exekucie, a preto exekuciu podfa ustanovenia § 61k ods. 1 pism. d)
Exekuéného poriadku zastavil (1. vyrok).

9. Sud zaverom uvadza, Ze opravneny sa mbéze domahat svojho naroku voCi povinnému podanim
nového navrhu na vykonanie exekucie (ktory bude identifikovany v sulade s exeku€nym titulom).

10. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

11. Podla § 197 ods. 1,2 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymoZenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku dfiu vydania poverenia na vykonanie exekucie. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada
vydavkov o dar z pridanej hodnoty.

12. Podla § 198 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

13. Podla § 199c¢ ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

14. Podla § 21 ods. 2 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlaSka €. 68/2017 Z. z.*), nahrada pau$alnych vydavkov patri
exekutorovi pri zastaveni exekucie alebo jej ukon€eni inym spdsobom ako zastavenim exekucie.

16.Podla § 22 ods. 1, 2 vyhlaSky €. 68/2017 Z. z., exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo
vyske 60 eur. Ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie ndvrhu na zastavenie exekucie,
ktory ma podla zakona odkladny u&inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie
exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

17. Citované ustanovenie § 199c ods. 2 Exeku€ného poriadku uvadza, Ze odmena ani nahrada vydavkov
exekutorovi nepatri, avdak iba pre pripad, Ze ide o dovod, ktory mozno opravnenému pricitat. Suad
uvadza, Ze nespravne uvedenie udaju pri oznaceni povinného v navrhu na vykonanie exekucie je
mozné objektivne a spravodlivo pri¢itat’ opravnenému. Suad v8ak navySe musi v tejto veci dodat, Ze
opravneny s podanim navrhu na vykonanie exekucie berie na seba procesné riziko spocivajuce v
moznosti neldspechu jeho podania. Sud konStatuje, Ze opravneny pri podavani navrhu na vykonanie



exekucie musi brat’ do uvahy, Ze m6zZu nastat aj okolnosti, kedy nie je mozné uplathovany narok vyméct,
ako aj v prebiehajucej exekucii, ked povinny nie je pasivne vecne legitimovanym subjektom. Nakolko
exekucia bola vedena proti tretej osobe, ukonéila sa z iného dévodu ako pre vymozenie alebo splnenie
vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, sud preto zaviazal na
nahradu trov sudneho exekutora vo vySke 36,00 EUR opravneného v sulade s Exekuénym poriadkom
a ustanovenim § 22 ods. 2 vyhlasky (ll. vyrok).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



