Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 12C0/233/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6819200237

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kvietok
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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Kvietka a sudcov Mgr.
Janky Benkovi¢ovej a Mgr. Martina Stubniaka, v pravnej veci zalobcu: R Collectors, s. r. 0., so sidlom
Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 50 094 297, proti zalovanému: D. A., narodeny XX. XX.
XXXX, ktory zomrel dita XX. XX. XXXX, naposledy bytom P. XXX, XXX XX D., o zaplatenie 1.201,71
Eur s prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného stidu Revuca €. k. 7Csp/11/2019 - 74 zo dia
19. 07. 2019, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.
Il. Zalobcovi nahradu trov konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie (dalej tiez ,okresny sud* alebo ,prvoinstanény
sud)“ Zalobu zamietol (I. vyrok) a Zalovanému narok na nahradu trov konanie nepriznal (Il. vyrok).

2. Proti rozsudku okresného sudu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca, ktoré oddvodnil
odvolacimi dévodmi podfa § 365 ods. 1 pism. b), g) a h) zédkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP). Navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a
vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie alebo zmenil jeho rozhodnutie tak, Ze Zalobe vyhovie
v plnom rozsahu a Zalovaného zaviaZe na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

3. K odvolaniu Zalobcu vyjadrenie zo strany Zalovaného podané nebolo.

4.V priebehu odvolacieho konania odvolaci sud lustraciou v Registri obyvateflov zistil, Zze Zalovany po
vyhlaseni rozsudku sudu prvej inStancie - dria 05. 12. 2019 zomrel. Nasledne zistil, Ze dedi€ské konanie
po Zalovanom ako porucitefovi bolo vedené na Okresnom sude Revuca pod sp. zn. 6D/9/2020 a na
Notarskom urade JUDr. Miroslava Reziiaka ako sidom povereného sudneho komiséara pod sp. zn. Dnot
10/2020.

5. Dnia 28. 04. 2020 Okresny sud Revuca vydal uznesenie sp. zn. 6D/9/2020, ktorym konanie o dedi€stva
po porucitelovi zastavil (. vyrok), ur€il notarovi JUDr. Miroslavovi Rezfiakovi, ako sidnemu komisarovi,
odmenu a nahradu hotovych vydavkov vratane DPH spolu v sume 38,64 Eur (ll. vyrok) a zaroven uloZil
Slovenskej republike - okresnému sudu, povinnost zaplatit mu z rozpo&tovych prostriedkov sudu sumu
38,64 Eur, na ucet Specifikovany vo vyroku uznesenia, do 30 dni od jeho pravoplatnosti.

6. V odbévodneni predmetného uznesenia okresny sud v dediCskej veci po poruditelovi uviedol, Ze
porucitel nezanechal Ziadny zavet ani listinu o vydedeni, pri€om zomrel ako slobodny. Dediémi zo
zakonnej |. dedi¢skej skupiny prichadzali do uvahy O. M. - dcéra porucitefa a D. A. - syn porucitela.
Taktiez uviedol, Ze vystrojitel pohrebu pan D. A. sa na spisanie zapisnice o predbeznom vySetreni
nedostavil, pricom bol pouceny, Ze ak sa bez ospravedinenia nedostavi na predbezné vySetrenie, bude



sa mat’ za to, Ze porucitela nezanechal Ziaden majetok a konanie bude pre nemajetnost zastavené. Z
tohto dévodu okresny sud v dediskej veci po poruditefovi rozhodol tak, Ze konanie o dedi¢stvepodla §
187 ods. 1 zakona €. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok zastavil.

7. Podla § 378 ods. 1 CSP, na konania na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

9. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

10. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

11. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podla povahy sporu, i ma konanie zastavit, alebo &i v fiom mbze pokracovat.

12. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo, alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len, o sa skoné&i konanie o dediéstve.

13. Podla § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

14. Podla § 7 ods. 1 a ods. 2, zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik (dalej len ,0Z%), spdsobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto sposobilost ma aj po¢até dieta, ak sa
narodi zivé. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne. Ak smrt nemozno preukazat predpisanym spésobom,
sud fyzicku osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt inak. Za mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku
osobu, ak so zretelom na v8etky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezije

15. Z vys$S8ie citovanych ustanoveni CSP a OZ vyplyva, Ze procesnu subjektivitu ma ten, kto ma
spoOsobilost na prava a povinnosti; inak len ten komu ju zakon priznava (§ 61 CSP). Smrt fyzickej
osoby v zmysle § 7 ods. 2 OZ, ma za nasledok stratu spdsobilosti mat' prava a povinnosti a tym
aj stratu procesnej subjektivity. Odvolaci sud v sulade s ustanovenim § 63 CSP skumal, & méze v
konani pokraCovat s dedi¢mi Zalobcu, priCom zistil, Ze dedi¢ské konanie po porucitelovi sa skoncilo
zastavenim pre nemajetnost’ porucitefa. Dedi€om je iba ten, kto na zaklade pravoplatného rozhodnutia
sudu dedigstvo alebo jeho Cast’ skuto€ne nadobudol. Ak dedi€ské konanie po poruditelovi skonéi jeho
zastavenim pre nemajetnost, niet dedi¢a. Bez hmotnopravnej sukcesie neméze v sporovom konani
nastat ani procesné nastupnictvo.

16. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany pocas odvolacieho konania dna 05. 12. 2019 zomrel a dediské
konanie bolo pre nemajetnost Zalovaného zastavené, odvolaci sud nemohol v konani pokracovat s
dediémi Zzalovaného, preto konanie zastavil.

17. V prejednavanom pripade strata procesnej subjektivity Zalovaného nastala po zacati konania a ide
0 neodstranitelny nedostatok podmienky konania, ktory zatazuje celé konanie. Ak k strate procesnej
subjektivity strany déjde po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa konanie kongi, je sud nadalej vyhlasenym
rozhodnutim viazany (§ 66 CSP) a nema opravnenie na zruSenie predchadzajuceho vyhlaseného
rozhodnutia. Pri riadeni sa opisanymi Uvahami tak je zrejmé, Zze smrt Zalobcu v prejednavane;j
veci spbésobila nemoznost dalSieho pokraCovania v konani a konanie preto muselo byt (ako celok)
obligatérne zastavené.

18. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP s pouzitim § 256 ods. 1 CSP a
§ 257 CSP, podla ktorého, vynimo€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.



19. Pri zastaveni konania odvolacim sidom musi odvolaci sud rozhodnut aj o nahrade trov konania na
sudoch oboch instancii. K zastaveniu konania doSlo pre pravnu skutoénost nepricitatelnu Ziadnej zo
stran, pricom prave tato (smrt Zalovaného) mala za nasledok, Ze v €ase rozhodovania odvolacieho sudu
jedinou stranou s procesnou subjektivitou zostal Zalobca. Za tejto procesnej situacie, vSak ani povinnost
na nahradu trov mu vzniknutych nebolo by komu uloZit' a potencionalne ju i vymdct. V nadvaznosti na
to tak nastala vynimoc&na situacia, na zaklade ktorej nemohol odvolaci sud priznat’ Zalobcovi narok na
nahradu trov konania. Prave to viedlo odvolaci sud k rozhodnutiu o nahrade trov konania podla ust.
§ 257 CSP.

20. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0 (§ 393 ods. 2
druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



