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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Q.. K. C., Y.. XX XX.XXXX, E. N. XXXX/XX,
XXX XX 1., v konani zast.: Advokatska kancelaria Melni¢ak a Semancikova, s. r. 0., so sidlom MiletiCova
1, 821 08 Bratislava, ICO: 36 860 891, proti povinnému: N. G., Y.. XX XX XXXX, E. Y. B. XXXX/XX,
XXX XX 1., o vymoZenie 4513,52 Eur a trov exekucie opravneného, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému priznava narok na nahradu trov pravneho zastupenia za podanie
vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo vySke 109,35 Eur .

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 15.07.2020 domahal od
povinného vymozZenia sumy vo vySke 4.513,52 Eur, a to na podklade exeku¢ného titulu - Uznesenia
Okresného sudu PreSov zo dna 06.08.2019, s uvedenim sp. zn. 10C/171/2012-340, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfa 29.08.2019 a vykonatefnost dria 03.09.2019.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 22.07.2020 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/1073/2020 pre sudneho exekutora JUDr. Miroslava Frigu, so sidlom
exekutorského dradu: Nam. SNP 538/16, 091 01 Stropkov, ICO: 36 150 151, ktory exekuciu vedie pod
sp. zn. 41EX 371/20.

3. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 24.07.2020. Nasledne dra
11.08.2020 bol poverenému sudnemu exekutorovi doru¢eny navrh povinného na zastavenie exekucie.
Sudny exekutor dia 02.09.2020 predmetny navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim
opravneného postupil sudu na rozhodnutie.

4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie v ktorom uviedol, ze dna 27.07.2020 si prevzal
upovedomenie o zacati exekucie sp. zn. 41EX 325/20 zo dna 30.06.2020 vo veci opravneného Q.. K.
C. v Ciastke 4.900 Eur s prisludenstvom. Povinny ma za to, Ze Udaje uvedené v dolozke pravoplatnosti
a vykonatelnosti su zrejme nespravne, kedZe v upovedomeni o zaati exekucie zo dna 30.06.2020
je uvedené, Ze rozsudok Okresného sudu Presov, sp. zn. 10C/171/2012-272 sa stal pravoplatnym
dfia 26.11.2016 a vykonatefnym dfa 03.11.2016. Tuto skuto&nost’ povaZuje za rozporuplna s tvrdenim
sudu, ktory v uzneseni zo diia 15.07.2017 tvrdi, Ze poslednym dfiom lehoty na podanie navrhu na
zruSenie rozsudku je 12.12.2016, €im sa stal rozsudok pravoplatnym. Zarover povinny podotkol, Ze toto
rozhodnutie bolo potvrdené Krajskym sudom v PreSove pod sp. zn. 24 Co/115/2017 zo diia 24.05.2018,
a preto realne az doru€enim tohto rozhodnutia stranam, mohla byt vec pravoplatne skon€ena. V pripade,
Ze by sud rozhodol o skuto€nosti, Ze predmetné rozhodnutie je vykonatelné a pravoplatné, tak povinny
podotkol, Ze vyuziva v zmysle § 61g Exekucného poriadku Ziadost' o splatky tak, aby to neohrozilo



chod jeho fyzickej osoby podnikatela, alebo Zivotny Standard. V zavere navrhu na zastavenie exekucie
povinny uviedol, Ze je preukazané, Ze dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti uvadzana v upovedomeni
o zaCati exekucie je nespravna, a bez pravneho podkladu sa exekucia dalej nesmie vykonavat, a preto
navrhol exekuciu v celom rozsahu zastavit.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie skonstatoval, Ze povinny
navrhuje zastavenie exekucie vedenej na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného
sudu PreSov, sp. zn. 10C/171/2012-272, pricom namieta nespravnost udajov uvedenych v dolozZke
pravoplatnosti a vykonatelnosti. Ma za to, Ze povinny podal totoZzny navrh na zastavenie exekucie z
rovnakého dévodu uz dna 12.10.2018 a dia 16.07.2020. Dalej uviedol, Ze je nazoru, Ze v danej veci
je spravne vyznacCena dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti exeku€ného titulu, a neexistuje tu Ziadny
zakonny dbévod na zastavenie exekucie voli povinnému. Opravneny dal sudu do pozornosti, Ze navrh
povinného na zastavenie exekucie nema ani odkladny u&inok, kedZze bol podany po 15 dhovej lehote
od doru¢enia upovedomenia o za&ati exekucie, prifom neuvadza nové skutoCnosti. V zavere svojho
vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie opravneny uviedol, Ze so zaplatenim dlhu v
splatkach nesuhlasi, a tieZ navrhol sudu, aby navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, a
opravnenému priznal narok na nahradu trov pravneho zastupenia v suvislosti s podanym vyjadrenim k
navrhu povinného na zastavenie exekucie a to vo vySke 115,33 Eur vratane DPH.

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej ¢innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskdér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a nedoslo k jeho dobrovolnému splneniu. Sud
je v exeku€nom konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materidlnu a formalnu vykonatelnost
exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v
Stadiu preskumavania navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku¢ného poriadku za u¢elom
vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale aj za u¢elom zistenia existencie dévodu podla § 53 ods. 3
Exeku€ného poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez
aj v pripade, ked' doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie, pre zistenie dévodu na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.



12. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exeku€nym titulom a mal nesporne preukazané,
Ze ku diu zacatia exekucie mal povinny vogi opravnenému neuhradeny dlh vo vyske 4.513,52 Eur v
zmysle exekuéného titulu. Exekucia a aj exeku€né konanie sa teda zacali dévodne.

13. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie namieta nespravnost’ udajov v dolozke pravoplatnosti
a vykonatelnosti, a v upovedomeni o zacéati exekucie, priCom poukazuje na rozsudok Okresného
sudu PreSov sp. zn. 10C/171/2012-272, avSak tento rozsudok nie je exekuénym titulom v tomto
konani. Exeku€énym titulom v tomto konani je Uznesenie Okresného sudu PreSov zo diia 06.08.2019,
sp. zn. 10C/171/2012-340, ktorym bola povinnému uloZena povinnost nahradit opravnenému trovy
prvoindtanéného konania vo vyske 4.400,32 Eur a trovy odvolacieho konania vo vyske 113,20 Eur.

14. Upovedomenie o za&ati exekucie zo dria 30.06.2020 sp. zn. 41EX 325/20, ktoré povinny v navrhu na
zastavenie exekucie uvadza, sa taktieZz nevztahuje na predmetné exekuéné konanie, kedZe povereny
sudny exekutor predmetnu exekuciu vedie pod sp. zn. 41EX 371/20. Taktiez ani vySka pohladavky, ktora
povinny uvadza v navrhu na zastavenie exekucie (4.900 Eur s prisluSsenstvom), sa nevztahuje na toto
exekuéné konanie.

15. Povinny okrem iného podal poverenému sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie po
lehote uvedenej v ustanoveni § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku (t. j. po 15 dfioch od doruéenia
upovedomenia o zacCati exekucie). KedZe povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne
skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti tejto lehoty, sid predmetny navrh na zastavenie exekucie posudil
ako neddvodny.

16. Aj keby povinny lehotu ustanovenu v § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku nezmes$kal, sud by
tomuto navrhu na zastavenie exekucie nevyhovel, pretoze povinny nepreukazal ziadne skutoCnosti,
ktoré by bolo mozné povazovat za dévod, pre ktory by exekucia v zmysle Exekuéného poriadku mala
byt zastavena. V tomto konani je vymahany narok z iného exeku€ného titulu, ako z toho, v doloZke
pravoplatnosti a vykonatelnosti ktorého povinny namietol nespravne udaje.

17. Na zaklade uvedenych skutoCnosti sud povaZuje podany navrh na zastavenie exekulcie za
neddvodny, a kedZe exekucia sa ma vykonat na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného
titulu, v sulade s ustanovenim § 61l ods. 3 Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie
exekucie v celom rozsahu zamietol.

18. Podla § 195 Exeku€ného poriadku trovami exeku€ného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podrla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. Podla § 199e Exeku&ného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

22. Podfa § 10 ods. 2 vyhla8ky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen ,VyhlaSka®) ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vy$ka pefiazného plnenia
alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za¢ati poskytovania pravnej



sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej
vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

23. Podla § 13a ods. 2 Vyhlasky odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie
a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na
pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

24. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie navrhol sudu, aby
zaviazal povinného na nahradu trov pravneho zastupenia v suvislosti s podanym vyjadrenim k navrhu
povinného na zastavenie exekucie. Sud opravnenému priznal v suvislosti s vypracovanim vyjadrenia k
navrhu povinného na zastavenie exekucie a v zmysle citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a
Vyhlasky trovy pravneho zastupenia, a to vo vySke 109,35 Eur (1 poloviény ukon vo vyske 80,50 Eur
+ reZijny paudal za rok 2020 vo vySke 10,62 Eur + DPH), ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k
povereniu na vykonanie exekucie vydanom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu

povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



