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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in, sudkyfiou Mgr. Silviou Kysuckou, v spore zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o., ICO:
35831154, so sidlom Mytna 48, Bratislava- Staré Mesto, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
ICO: 37927795, so sidlom Mytna 48, Bratislava- Staré Mesto, proti Zalovanej A. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom C. — D. XXX, o zaplatenie 4.622,72 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 80,-eur zastavuje.
ll. Zalobu zamieta.

lll. Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domaha od Zalovanej zaplatenia sumy 4.622,72 eur s prisl. V Zalobe
dovodi, Ze jeho pravny predchodca Zalobcu, spoloénost VSeobecna uUverova banka, a.s., so sidlom:
Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320155 (dalej len ,VUB, a.s.”), poskytol Zalovanej na zaklade
zmluvy o poskytnuti spotrebitefského uveru zo dia 22.07.2016 pod Cislom uverového uétu 5177037821
a reg. Cislom 008523111210716 (dalej aj ako ,uverova zmluva®) Uver vo vyske 5640,- eur, ktory sa
Zalovana zaviazala uhradit formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesacnych splatok. V rozpore so
zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy dizni¢ka svoj zavazok uhradzat’ pravidelné mesacéné splatky
neplnila riadne a v€as. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu na uhradu omeskanych Gverovych
splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti pohfadavky z dévodu neplatenia.
Nakolko Zalovana napriek pisomnej vyzve pravneho predchodcu Zalobcu svoj dih z titulu omeSkanych
Uverovych splatok nezaplatila, pravny predchodca Zalobcu v sulade so zmluvnymi dojednaniami
uverovej zmluvy a v sulade s &l. VSeobecnych obchodnych podmienok s oznadenim ,Podmienky
poZadovanej predCasnej splatnosti Uveru (okamzita splatnost’ Uveru) zo strany veritela“ vyhlasil ku diu
13.11.2017 pred&asnu splatnost’ pohfadavky z uveru. Oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti
pohladavky z Uveru s vyzvou na zaplatenie dlZznej sumy bolo Zalovanej doru¢ené dria 01.12.2017 v
sulade s ¢&l. VSeobecnych obchodnych podmienok s oznadenim ,Doruovanie a vyhlasenia klienta“.
Nakofko Zalovana v poskytnutej 7-dfiovej lehote od doru€enia oznamenia o vyhlaseni predCasne;j
splatnosti Uveru dlznd sumu nezaplatila, voCi pravhemu predchodcovi zalobcu sa tak od 09.12.2017
dostala do omeSkania so zaplatenim dlznej sumy spolu s prisluSenstvom. Na zaklade zmluvy o
postipeni pohladavok uzavretej medzi spoloénostou VUB, a.s., ako postupcom a Zalobcom ako
postupnikom dria 19.11.2019 bola pohladavka vodi zalovanej z titulu nezaplateného Uveru na zaklade
uverovej zmluvy postupena Zalobcovi ako postupnikovi, o €om bola Zalovana upovedomena pisomnym
oznamenim postupcu o postupeni pohladavky v sulade s ust. § 526 ods. 1 Obcianskeho z&konnika.
Vy$ka postipenej pohladavky bola postupcom vygislena ku diiu 02.09.2019. Zalovana svoj dih vod&i
Zalobcovi z titulu nesplateného Uveru uznala pisomne v zmysle ust. § 558 Obcianskeho zakonnika ¢o



do pravneho dévodu aj vysky. Zalovana bola vyzvana pravnym zastupcom Zalobcu na zaplatenie diZnej
sumy z titulu nesplateného Uveru. Po datume vycislenia postupenej pohlfadavky Zalovana zaplatila na
Uhradu svojho dlhu sumu 720 eur, ktora bola zapocitana na uhradu diZnej istiny Gveru. V zavere Zalobca
v Zalobe uviedol, Ze v konani si uplatriuje len ¢ast postupeného naroku vo vyske nesplatenej diznejistiny
Uveru vo vySke 4.622,72 eur s prisl., ktoru Zalovana aj napriek predzalobnejvyzve Zzalobcovi nezaplatila.

refinancovanie Gverov, Veobecné obchodné podmienky VUB, a.s. na poskytovanie spotrebitelskych
averov fyzickym osobam — ob&anom, Eurdpske informacie o spotrebitelskom Gvere, Udaj o hodnote
RPMN a o priemernej RPMN k spotrebitelskému Gveru, Spotrebitelski rozhodcovsku zmluvu, fotokdpie
obdianskeho preukazu, preukazu poistenca, e-mail zo dia 22.07.2016, Avizo o zadani platby 3x,
Zoznam dokladov, e-Potvrdenku 2x, Zmluvu o postupeni pohladavok vratane prilohy, uznanie dlhu,
prehfad splacania, Tretiu upomienku - pokus o zmier , poStovy podaci harok, Vyzva na pred€asné
splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom zo dha 14.11.2017, fotokdpiu doru€enky, oznamenie
o postupeni pohladavky zo diia 29.11.2019, vyzva na zaplatenie pohladavky zo dria 06.06.2023.

3. Zalobca v podani zo diia 20.03.2024 uviedol, Ze Zalovana pocas sudneho konania zaplatila éast
svojho dlhu, a to nasledovnymi platbami: platba zo dfia 21.08.2023 v sume 20 eur, platba zo dfia
19.09.2023 v sume 10 eur, platba zo dfia 23.10.2023 v sume 10 eur, platba zo dfia 29.11.2023 v sume
10 eur, platba zo dfha 20.12.2023 v sume 10 eur, platba zo dfa 22.01.2024 v sume 10 eur, platba zo
dna 27.02.2024 v sume 10 eur. Z uvedeného dbévodu zobral zalobca zalobu v Casti o zaplatenie 80
eur spat’ a navrhol aby konanie v tejto €asti sud zastavil a Zalovanu zaviazal zaplatit' Zalobcovi sumu 4
542,72 eur spolu s urokom z omeskania blizsie $pecifikovanym v tomto podani. Zalobca dalej uviedol,
Ze spolu s vyzvou zo dia 27.09.2017 oznalenej ako , Tretia upomienka“ sidu predlozili aj podaci harok,
z ktorého je zrejmé, Ze tato vyzva bola odoslana Zalovanej na adresu fou uvedenu a to pod &islom
zasielky E. dia 27.09.2017, &o vyplyva priamo z podacieho harku na boku na jeho lavej strane, kde je
tento datum uvedeny. V suvislosti so skimanim bonity Zalovanej Zalobca uviedol, Ze v prilohe Zaloby
predlozZil dokumenty jeho pravneho predchodcu, z ktorych vyplyva, Ze pred uzavretim zmluvy Zalovana
pravnemu predchodcovi poskytla informacie o svojom zamestnani, vy8ke prijmu, o svojich zavazkoch
a dalSie podrobné informacie. Pri posudzovani bonity Zalovanej bol ich prdvnym predchodcom zaslany
dopyt na informacny systém SRBI (Spolo¢ny register bankovych informacii), prevadzkovany pre vietky
banky spoloénostou CRIF, ked boli zistované pripadné nesplacanie/omeskania so splacanim uverov
poskytnutych od inych bankovych domov. Z vy$Sie uvedeného je zrejmé, Ze schopnost Zalovanej splacat
uver bola jeho pravnym predchodcom posudena riadne, so zohfadnenim vSetkych kritérii, ktoré maju
na danu schopnost vplyv.

K tomuto podaniu Zalobca predlozil listinné dékazy: Tretiu upomienku — pokus o zmier zo dfa 27.9.2017,
postovy podaci harok, Detaily procesu, Data dopytu.

4. Sud na zaklade nespornych skutkovych tvrdeni, resp. listinnych dékazov predloZzenych stranami sporu
zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Medzi stranami sporu je nesporné (Zalobca toto tvrdil a Zalovana tieto skutkové tvrdenia nepoprela),
Ze VUB a.s. poskytla Zalovanej na zaklade zmluvy zo diia 22.07.2016 pod &islom Gverového Uétu
5177037821 a reg. Cislom 008523111210716 uver vo vySke 5.640,- eur, ktory sa Zalovana zaviazala
uhradit' v pravidelnych mesaénych splatkach. Zalovana svoj zavézok uhradzat pravidelné mesaéné
splatky neplnila riadne a véas. VUB a.s. vyzvala Zalovanu na hradu omeskanych spléatok s upozornenim
na moznost vyhlasenia predgasnej splatnosti pohladavky z dévodu neplnenia. Zalovana napriek
pisomnej vyzve VUB a.s. dIZzné splatky nezaplatila, preto VUB a.s. v stlade so zmluvnymi dojednaniami
zmluvy vyhlasila ku driu 13.11.2017 pred€asnu splatnost pohladavky z tveru. Ozndmenie o vyhlaseni
predCasnej splatnosti pohlfadavky s vyzvou na zaplatenie dlZznej sumy bolo Zalovanej doru¢ené dha
01.12.2017. KedZe Zalovana v poskytnutej 7-dfiovej lehote od doru€enia oznamenia diZnd sumu
nezaplatila, od 09.12.2017 sa dostala do ome$kania so zaplatenim diZznej sumy s prislusenstvom. VUB
a.s. ako postupca uzatvorila so Zalobcom ako postupnikom zmluvu o postupeni pohlfadavok, pri¢om
predmetom postupenia bola i pohladavka voci Zalovanej titulom nezaplateného Uveru na zaklade vyssie
uvedenej Uverovej zmluvy, o €om bola Zalovana upovedomenéa pisomnym oznamenim VUB, a.s.. Po
datume vycislenia postupenej pohladavky 02.09.2019 Zalovana uhradila sumu 720,- eur, ktora suma



bola zapoc€itana na uhradu diznej istiny Uveru. Predmetom sporu bola ku diu podania Zaloby suma
4.622,72 eur, ktora predstavovala vySku nesplatenej diznejistiny Gveru s prisludenstvom, ktoru Zalovana
napriek predzalobnej upomienke nezaplatila. Po podani Zaloby Zalovana plnila celkovo 80 eur tak, ako
je uvedené v bode 3. tohto oddvodnenia.

poskytla VUB, a.s. Udaje o mene, priezvisku, datume narodenia, rodného &isla, adresy bydliska,
rodinnom stave — slobodna, poc&te vyzivovanych deti - 0, po¢tu lenov domacnosti - 1, vzdelania, o tom,
Ze byva v nehnutefnosti vo vlastnictve bez hypotéky, Ze je ekonomicky neaktivna , v €asti Profesia
je uvedeny udaj Nezamestnany, Student, déchodca, materska. V Casti Finan¢na situacia Ziadatela je
uvedeny udaj o prijme za posledny, predchadzajuci a dalsi predchadzajuci mesiac, vo vSetkych troch
pripadoch suma 668 eur, vedlajsi prijem neuvedeny. Na otazku, ¢i ma Zalovana este iné zavazky (KTK
v inej banke, kreditna karta, spotrebny Uver, leasing a nebanky, hypotéka, iné) nie je uvedeny Ziaden
udaj. V kolénke Popis inych vydavkov nie je uvedeny Ziaden udaj.

22.07.2016 ma sud za preukazané, ze medzi VUB, a.s. a zalovanou bolo dohodnuté, Ze v pripade
nesplacania uveru je banka je opravnena vyhlasit okamzitu splatnost dveru (€l. | bod 5. pism. b)
zmluvy). Z uvedenej zmluvy je zrejmé, Ze datum poslednej anuitnej splatky bol dohodnuty na 16.07.2024
a mesacna anuitna splatka vratane poistného bola vo vyske 99,79 eur.

8. Z listu — Tretia upomienka — pokus o zmier zo difa 27.09.2017 mé sud za preukazané, ze VUB, a.
s. vyzvala Zalovanu k zaplateniu sumy 311,35 eur, ktord sumu k danému driu evidovala banka ako
pohladavku po lehote splatnosti z iverovej zmluvy s reg. €islom 008523111210716.

9. Z listu — Vyzva na predCasné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom zo dia 14.11.2017 ma
sud za preukazané, ze VUB, a.s. uvedenym listom oznamila Zalovanej, Ze vyhlasuje pred¢asni
splatnost tveru pod variabilnym symbolom 5177037821 zo Zmluvy o poskytnuti spotrebného uveru reg.
€. 008523111210716. Zaroven banka vyzvala Zalovanu k zaplateniu dlznej sumy 5.722 eur. Z fotokdpie
obalky je zrejmé, Zze Zalovanej bola zasielka obsahujuca tento list doru¢ena dia 01.12.2017.

10. Zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dnia 19.11.2019 vratane prilohy k tejto zmluve je zrejmé,
Ze predmetom tejto zmluvy uzavretej medzi VUB, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom
bola pohladavka voc€i Zalovanej — &islo Uverovej zmluvy/variabilny symbol 5177037821 vo vyske istiny
5342,72 eur, uroku 2118,66 eur, Uroku z omeskania 482,13 eur.

11. Listom zo dfia 29.11.2019 oznamila VUB, a.s. postipenie pohladavky zo zmluvy &.
3000005177037821 zo dna 22.7.2016 na zalobcu a to ku driu 22.07.2016.

12. Listom zo dna 06.06.2023 pravny zastupca zalobcu vyzval Zalovanu k Uhrade sumy 8.732,01 eur.
V liste sa uvadza, ze Zalobca ma vodi nej splatnu pefiaznu pohladavku pévodného veritefa VUB, a.s.
zo zmluvy pod €. 5177037821 v danej sume, ktoru Ziadal uhradit do 16.06.2023 pod VS: 0006119058.

13. Zlistiny Uznanie dlhu ev. €. 6119058 ma sud za preukazané, ze Zalovana dfia 02.03.2020 podpisala
tuto listinu, priom v bode |. sa uvadza, Ze zalovana sa zavazuje zaplatit’ Zalobcovi ako opravnenému
veritelovi svoj splatny pefiazny dlh evidovany pod &. 6119058 vzniknuty z titulu nesplateného Gveru
poskytnutého jej pévodnym veritelom VUB, a.s. evidovaného pod &. 6119058, pricom jej pefiazny dlh ku
dfiu podpisania tohto uznania pozostava zo sumy 8.666,92 eur, ktoru tvoria dlzna istina v sume 5342,72
eur, uroky v sume 2731,06 eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky a suvisiace naroky veritela
v dbsledku porusenia zmluvnych povinnosti dlZznikom v sume 593,14 eur. V zavere uvedeného bodu je
uvedené, Ze Zalovana vyhlasuje, Ze jej bolo oznamené postupenie vyssie uvedenej pohladavky pravnym
predchodcom veritela podla § 526 Obcianskeho zakonnika. V bode Il. uvedenej listiny sa uvadza, Ze
Zalovana prehlasuje, Ze penazny dlh ¢o do pravneho dévodu a vysky v €l. | tohto uznania v zmysle §
558 Obcianskeho zakonnika neodvolatelne uznava. Zaroven si je plne vedoma, Ze dlh, ktory uznava,
je v €ase uznania premi¢any, pricom s touto skuto€nostou je uzrozumena, nakofko ma zaujem svoj dlh
novému veritelovi zaplatit. V bode Il. sa uvadzaito, Ze sije plne vedoma désledkov tohto uznania dlhu
spocivajucich v nastoleni novej 10-roénej premi€acej doby, ktora zacina plynut odo dria uznania dlhu.
V zavere sa uvadza, Ze toto pisomné uznanie dlhu je prejavom jej skutoénej, slobodnej a vaznej véle



a zalovana vyhlasuje, Ze si je plne vedoma pravnych nasledkov s tymto pravnym ukonom spojenych, ¢o
potvrdzuje svojim podpisom. Nasleduje udaj o mieste a dni a podpis Zalovane;.

14. Z prehfadu platieb je zrejmé, Ze Zalovana uhradila sumu 99,79 eur v dfioch 16.09.2016 a 17.10.2016
a sumu 106,24 eur v dioch 16.11.2016, 16.12.2016, 16.01.2017, 16.02.2017, 16.03.2017, 18.04.2017,
16.05.2017, 23.06.2017. Dfia 25.09.2017 uhradila sumu 17,77 eur. Tieto sumy VUB, a.s. zapoditala
na istinu v sume 297,28 eur a na Urok v sume 769,99 eur. VUB, a.s. vyrubila a Zalovana uhradila aj
poplatky v celkovej vySke 9,50 eur, a to v diioch 28.07.2017 sumu 1,50 eur, 25.09.2017 sumu 4 eura
a 28.09.2017 sumu 4 eura.

15. Z listiny — Data dopytu, ma sud za preukazané, Ze Zalovana mala 3 existujuce Uvery, a to spotrebny
uver Cerpany vo vySke 1550,- eur s mesacnou splatkou vo vySke 54,- eur a zostavajucou istinou
s prislusenstvom 2.160 eur, spotrebny uver €erpany vo vysSke 5000,- eur s mesacnou splatkou 76,-
eur a zostavajucou istinou s prisluSenstvom 7.204,- eur, osobny Uver Cerpany vo vysSke 12.000,- eur s
mesacnou splatkou vo vySke 215,- eur a zostavajucou istinou s prisluSenstvom 11.716,- eur.

16. Z listiny Detaily procesu ma sud za preukazané, Zze VUB, a.s. mala o Zalovanej zistené nasledovné
informacie: informacie o Uvere, o Zalovanej (meno, priezvisko, dat. narodenia, pohlavie, rodinny stav -
slobodna, pocet ¢lenov v domacnosti - 1, adresu trvalého bydliska, vzdelanie - vysokoskolské, spésob
byvania — vlastnictvo bez hypotéky, po€et vyzivovanych deti — 0, informaciu o tom, Zze od 01.03.2013
je ekonomicky neaktivna, profesia — nezamestnany, Student, déchodca, materska; c¢isty mesacny
prijem 668 eur, vedlajsi prijem — 0, splatky spotrebného udveru — 215, 291, iné fixné vydavky — O.
Z Casti verifikacia dokumentacia - Historické udaje je zrejmé, ze Zalovana nebola zamestnana, bola
poberatelkou starobného dochodku aspori 660 eur, zrazky z déchodku vykonavané neboli, nebola
zamestnana na zaklade dohody o vykonani prace, resp. dohody pracovnej &innosti a tiez nebola
v systéme Socialnej poistovne ku koncu predchadzajiceho mesiaca registrovana ako SZCO. Z &asti
Kompletna informacia danej listiny je zrejmé, Ze mesacna splatka uverov Zalovanej bola celkovo 345
eur, pricom jej zostavalo celkovo splatit eSte 18.112,- eur. Zalovana mala 3 existujice Gvery 1/ tver
vo vyske 5.000 eur s pociato€nym datumom 17.06.2016, koneEnym datumom 15.06.2024, mesacnou
splatkou uveru 76 eur, zostatok uveru 5.000 eur; 2/ aver vo vySke 12.000 eur s poc€iatonym datumom
17.09.2015, kone€nym datumom 12.10.2024, mesacnou splatkou uveru 215 eur, zostatok uveru 11.636
eur; 3/ uver vo vyske 1.550 eur s pociatoénym datumom 14.04.2016, koneénym datumom 16.10.2019,
mesacnou splatkou Uveru 54 eur, zostatok Uveru 1.476 eur.

17. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

18. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obclianskeho za&konnika, (1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. (2) Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. (3) Dodavatelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. (4) Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.



21. Podla § 524 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika, (1) Veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZnika postupit pisomnou zmluvou inému. (2) S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

22. Podla § 525 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika, (1) Postupit nemozno pohladavku, ktora zanika
najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritela zmenil. Postupit nemozno ani
pohladavku, pokial nembze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. (2) NemozZno postupit pohfadavku, ak
by postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

23. Podla § 558 Obcianskeho zakonnika, Ak niekto uznd pisomne, Ze zaplati svoj dih ur€eny €o do
dovodu aj vysky, predpoklada sa, Ze dlh v €ase uznania trval. Pri preml€anom dlhu ma také uznanie
tento pravny nasledok, len ak ten, kto dlh uznal, vedel o jeho premi&ani.

24. Podla § 39 Obdianskeho zakonnika, Neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

25. Podla § 2 pism. a), b), d) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z v zneni u€innom ku dfu uzatvorenia Uverovej
zmluvy, sa na ucely tohto zakona rozumie a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekond v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom
Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

26. Podla § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia Uverovej zmluvy
(dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z.%), Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

27. Podla § 7 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku diiu uzatvorenia Uverovej zmluvy,
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zakonom.

28. Podla § 7 ods. 15 zakona €. 129/210 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia Uverovej
zmluvy, Veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitelského uUveru na zaklade zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat' spotrebitelské uvery a) spbdsobom, ktory
neposkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritef
povinny hodnoverne preukazat.

29. Podla § 7 ods. 16 pism. b) zakona €. 129/210 Z. z. v zneni u¢innom ku diiu uzatvorenia Uverovej
zmluvy, VynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel a) poskytne spotrebitelovi
informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitefskom Uvere podla § 4 a 5, b) posudi schopnost
spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané informacie o spotrebitelovi; ak je veritelom
veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky, posudi
schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na udaje ziskané z jedného alebo
viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocCet sa rovna aspon dvojtretinovej
vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su zverejneni v zozname veritelov
podla § 8a, banky, zahrani¢né banky a poboc¢ky zahrani¢nych bank, v ¢ase posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

30. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia Uverovej zmluvy, Ak
veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa Uver povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.



1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

31. Podla § 17 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u¢innom ku diiu uzatvorenia uverovej zmluvy,
Prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest
na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou
spojenymi a a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat' spotrebitelsky tver
podla tohto zakona alebo osobitného predpisu na veritela opravneného poskytovat' spotrebitelsky uver
podla tohto zakona alebo osobitného predpisu, a b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po
kone¢nom termine splatnosti spotrebitel'ského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred
terminom konec&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

32. Podla § 92 ods. 8 veta pred bodkociarkou zdkona &. 483/2001 Z.z. o bankach (dalej len ,zakon
o bankach®), Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobo&ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v ome$kani so splnenim €o len &asti svojho penazného zavazku
voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mézZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju
pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj
osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta.

33. V priebehu konania, avSak este pred zadatim pojednavania, Zalovana uhradila Zalobcovi sumu 80
eur. KedZe Zalobca zobral Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 80 eur spat, sud konanie vocéi zalovanej v
tejto Casti zastavil v zmysle § 145 ods. 2 CSP v spojeni s § 146 ods. 1 veta druha CSP.

34. V sudenom pripade niet sporu o tom, Ze medzi spoloénostou VUB, a.s. ako veritefom a Zalovanou
ako dIznikom doSlo k uzatvoreniu a realizacii zavazkového vztahu Zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského
uveru ,Flexipbzic¢ka“ reg. €. 008523111210716 zo dfia 22.07.2016, a to v zmysle § 497 Obchodného
zakonnika. Uvedena zmluva je vzhfadom na povahu u&astnikov pravneho vztahu v zmysle § 52 a nasl.
Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou. Na zaklade uvedenej zmluvy spolognost VUB, a.s.
v ramci predmetu svojej podnikatel'skej innosti poskytla Zalovanej ako fyzickej osobe - nepodnikatelke
uver s urokom, ktory sa Zalovana zaviazala splacat' v pravidelnych mesacnych splatkach. Zakladnou
Crtou spotrebitelskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny
priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Predmetna zmluva je zarover aj zmluvou
o spotrebitelskom Gvere v zmysle § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z., pricom VUB, a.s. vystupovala
v pozicii veritela (§ 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z.) a zalovana v pozicii spotrebitelky (§ 2 pism.
a) zékona ¢. 129/2010 Z. z.).

35. Zalobca svoju aktivnu vecnu legitimaciu v spore odvija od Zmluvy o postipeni pohfadavky zo dna
19.11.2019 uzavretei medzi VUB, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom, predmetom ktorej
bola i pohladavka VUB, a.s. voc€i Zalovanej titulom v predchadzajucom odseku spominanej zmluvy.

36. Z ustanovenia § 17 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. vyplyva, Ze veritel méze postupit pohfadavku,
ktoru ma voci spotrebitefovi len ak su kumulativne splnené zdkonom stanovené podmienky. Prvou je,
Ze postupnik je veritelom v zmysle § 20 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z., bankou, zahrani¢nou
bankou alebo pobo&kou zahrani€nej banky. V suvislosti s tymto sud uvadza, Ze je nesporné, Ze Zalobca
je veritelom v zmysle § 20 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z.. Druhou podmienkou, ktora musi byt
sucasne splnena je to, ze sa postupuje pohfadavka po termine koneénej splatnosti spotrebitel'ského
uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej splatnosti spotrebitel'ského
averu. Zo zmluvy uzavretej medzi VUB, a.s. a Zalovanou vyplyva, Ze zmluvné strany si dojednali
termin konecnej splatnosti 16.07.2024. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze Zmluvu o postupeni
pohladavok uzavrela VUB, a.s. ako postupca so Zalobcom ako postupnikom dfia 19.11.2019, t. j.
k postupeniu pohladavky doSlo este pred datumom koneé&nej splatnosti Gveru, ¢o znamena, Ze
splnenie podmienky, v zmysle ktorej predmetom postupenia méze byt pohladavka po kone€nom termine
splatnosti spotrebitelského tveru, nebolo v konani preukazané. Zalobca véak tvrdil zosplatnenie Gveru
zo strany VUB, a.s., ¢o by, v pripade ak by toto zosplatnenie bolo platné, umozfiovalo banke svoju
splatnu pohladavku postupit na Zalobcu, nakofko by bola splnena aj druha podmienka stanovenav § 17
ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., a sice Ze by Slo o pohladavku, ktora sa stala splatnou pred terminom
konec&nej splatnosti spotrebitelského uveru.



37. Podla ustanovenia § 11 ods. 2 zdkona ¢. 129/2010 Z. z., ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezurocny
a bez poplatkov. Za takéto hrubé porudenie sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat Gver
veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela, alebo bez
nahliadnutia do prislusnej databazy udajov o spotrebiteloch na U&ely posudzovania jeho schopnosti
splacania Uveru.

38. Pokial si teda Zalobca na sude uplatfiuje pravo na plnenie vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom
Uvere titulom postipenia pohladavky, musi v konani okrem iného preukazat’ aj to, Ze tak pred uzavretim
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, pri jej uzatvoreni, ale i nasledne v priebehu jej trvania a samozrejme
aj pri postupeni pohfadavky, boli splnené vSetky podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie
pravna uprava zamerana na ochranu spotrebitela, teda Obciansky zakonnik, zakon &. 129/2010 Z. z.,
zakon o bankach, pripadne dalsie. Bolo na Zalobcovi, aby preukazal, ze VUB, a.s. nélezite s odbornou
starostlivostou skimala schopnost Zalovanej splacat’ Uver, a teda Ze si banka spinila povinnost' v zmysle
§ 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z.. Nesplnenie povinnosti podla § 7 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z. z.
moze mat vplyv na aktivnu vecnu legitimaciu Zalobcu. To, & veritel (v tomto pripade VUB, a.s.) pred
uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere posudzoval s odbornou starostlivostou schopnost Zalovane;j
ako spotrebitelky splacat’ spotrebitelsky Uver, skima sud ex offo.

39. Zakon €. 129/2010 Z. z. vyzaduje skumanie bonity klienta s odbornou starostlivostou, t. j.
vyzaduje vySSi stuperi obozretnosti a odbornosti. Pre naplnenie podmienok uvedenych v ustanoveni
§ 7 ods. 1 zadkona o spotrebitefskych uUveroch nepostaCuje len formalne zistenie zakladnych
informacii o vySke prijmov a vydavkov spotrebitela, ale aj ich preukdzanie a odborné posudenie. Ak
by pre splnenie zakonnej podmienky ,s odbornou starostlivostou posudit schopnost spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky Gver postatovalo len uvedenie vySky prijmov a vydavkov na splacanie uverov
spotrebitela, bez ich nalezitého preukdzania a vyhodnotenia, nedoSlo by k naplneniu ucelu tohto
ustanovenia, ktorym je predchadzanie vzniku spotrebitelskej insolventnosti (rozsudok Krajského sudu v
Trenc&ine sp. zn. 16CoCsp/1/2023 zo dfia 25.07.2023).

40. Veritel v zmysle ustanovenia § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. je povinny posudit schopnost
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver s ohfadom najma na dobu, na ktor sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysSku spotrebitel'ského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.
Z ustanovenia § 11 ods. 2 zakona ¢. 129/2010 Z. z. mozZno vyvodit, Ze rovnako dblezité su aj udaje
o vydavkoch a rodinnom stave spotrebitefla a tieZ aj overovanie udajov v prislusnych databazach alebo
registroch. Déraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami
a vydavkami spotrebitefa a na posudenie toho, &i spotrebitefovi zostane po vynalozeni beznych
vydavkov mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie Uveru. Preto dodavatel musi
okrem iného analyzovat' spotrebitefov osobny a domaci rozpocet a to ako stranu prijmov, tak stranu
vydavkoyv, a to vzdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoctu
sama o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti nepostaduje.

41. Zalobca tvrdil, Ze z listin predloZenych Zalobcom spolu so Zalobou vyplyva, Ze pred uzavretim
zmluvy Zalovana poskytla VUB, a.s. informéacie o svojom zamestnani, vy$ke prijmu, o svojich zavézkoch
a dalie podrobné informéacie. Zaroveri tvrdil, ze VUB, a.s. zaslala dopyt na informaény systém
SRBI prevadzkovany pre vSetky banky, kde boli zistované pripadné omeskania/nesplacania uverov
Zalovanou. Tvrdil, Ze schopnost’ Zalovanej splacat Gver bola zo strany VUB, a.s. postdena riadne, so
zohfadnenim v3etkych kritérii, ktoré maju na to vplyv.

42. K tvrdeniam Zalobcu ohladne zaslania dopytu na informaény systém sud uvadza, Ze tieto boli
v konani preukazané, ked Zalobca predlozil listiny s nazvom Detaily procesu a Data dopytu, z ktorych
vyplyvaju zistenia ohladne existujucich, pripadne zamietnutych alebo ukonéenych kontraktov, ktoré
uzatvorila, resp. mienila uzatvorit Zalovana. Z listiny Detaily procesu je zrejmé, ze na Zalovanu bol
vykonany aj dopyt do Socialnej poistovne za u€elom preverovania je prijmu.

43. K tvrdeniam Zalobcu, Ze z listin predloZzenych Zalobcom spolu so Zalobou vyplyva, Ze pred
uzavretim zmluvy Zalovana poskytla VUB, a.s. informacie o svojom zamestnani, vyske prijmu, o svojich



zavazkoch a dalSie podrobné informacie, sid povaZuje za potrebné poukazat na vysledky dokazovania,
&. 008523111210716 zalovana poskytla VUB, a.s. v ramci Ziadosti o poskytnutie Gveru udaje o
mene, priezvisku, datume narodenia, rodného &isla, adresy bydliska, rodinnom stave — slobodna, pocte
vyzivovanych deti - 0, poctu ¢lenov domacnosti - 1, vzdelania, o tom, Ze byva v nehnutefnosti vo
vlastnictve bez hypotéky, Ze je ekonomicky neaktivna, v Easti Profesia je uvedeny udaj Nezamestnany,
Student, déchodca, materska. V Casti Finan€na situacia Ziadatela je uvedeny udaj o prijme za posledny,
predchadzajuci a dalsi predchadzajuci mesiac, vo vSetkych troch pripadoch suma 668 eur, vedlajsi
priiem neuvedeny. Na otazku, ¢i ma Zalovana este iné zavazky (KTK v inej banke, kreditna karta,
spotrebny uver, leasing a nebanky, hypotéka, iné) nie je uvedeny Ziaden udaj. V kolénke Popis inych
vydavkov nie je uvedeny Ziaden udaj. V danej Ziadosti sa nenachadzaju udaje o pravidelnych vydavkoch
Zalovanej, ktoré vynakladad mesacne na svoje potreby, napr. na byvanie, zdravotny stav, stravu, cestovné
a pod. Takéto informacie nevyplyvaju ani zo Ziadneho iného listinného dékazu predloZeného Zalobcom.
VUB, a.s. sa obmedzila len na skimanie existencie tverov, &o nie je dostadujlice. Podla nazoru sudu,
Zalobca v konani nepreukazal, ze by VUB, a.s. pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Gvere
v sulade s ustanovenim § 7 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. zistovala, aké su vydavky Zalovanej na
jej zakladné Zivotné potreby napr. naklady na byvanie, stravu, energie, cestovné, telefén, naklady na
zdravotnu starostlivost' a pod, teda na také z&kladné a odévodnené potreby, ktoré musi pravidelne
vynakladat v priemere za mesiac, hoci z ustanovenia § 11 ods. 2 veta tretia zakona €. 129/2010 Z. z.
vyplyva povinnost veritela pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere zistovat aj Udaje o vydavkoch
spotrebitela (Ziadatela o spotrebitelsky uver).

44. Bez toho, aby veritel, v tomto pripade ide o VUB, a.s., skumal aj tieto aspekty, t. j. skutoéné
vydavky Zalovanej, nemohol si utvorit realny obraz o celkovej finanénej situacii Zalovanej, ktory je
potrebny pre posudenie schopnosti Zalovanej splacat uver. Kazdy potencialny klient - Ziadatel o Gver je
vysoko individualny, ma rézne Zivotné potreby a z toho vyplyvajicu réznu vysku vydavkov potrebnych na
uspokojenie tychto svojich potrieb (napr. iné vydavky na byvanie budu v pripade prenajatého bytu alebo
domu, iné v pripade vlastného bytu alebo domu, niekto mé pravidelne mesaéne vydavky v suvislosti
so zdravotnou starostlivostou a niekto nie a pod.), preto podfa nazoru sudu veritel musi prihliadnut na
individualne naklady kazdého potencialneho klienta a skimat jeho reélne vydavky.

45. Ako uz bolo uvedené vysSie, zakon €. 129/2010 Z. z. vyZaduje, vychadzajuc z jeho znenia, skimanie
bonity s odbornou starostlivostou, teda vysSi stupefi obozretnosti a odbornosti dodavatefa, pri ktorom
sa nemozno uspokojit' s formalistickym pristupom spocivajucim v dopyte v Uverovom registri, zistenim
rodinného stavu, po&tu vyZivovacich povinnosti a zistenim vysky prijmu, hoci aj s overovanim v Socialne;j
poistovni. Bez zistenia vySky vydavkov na zakladné Zivotné potreby spotrebitela nie je veritel schopny
nasledne analyzovat' tieto udaje a posudit schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver. Ni¢
na tom nemeni ani skutoCnost, Ze iSlo o refinancovanie Uveru, vzhladom na povinnost uvedenu
v ustanoveni § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z.. Za tychto okolnosti ma sud za to, ze VUB, a.s. pred
poskytnutim Uveru Zalovanej - spotrebitelke nekonala s odbornou starostlivostou tak, ako jej to uklada
ustanovenie § 7 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z., ale naopak, svoje povinnosti porusila, ¢im su naplnené
minimalne predpoklady hmotnopravne;j fikcie podfa § 11 ods. 2 veta prva zékona €. 129/2010 Z. z., t. j.
Ze predmetna banka nebola opravnena vyzadovat od Zalovanej jednorazoveé splatenie spotrebitelského
Gveru. Pokial teda VUB, a.s. listom zo dfia 14.11.2017 vyhlasila pred&asnu splatnost’ tveru, urobila tak
v rozpore s ustanovenim § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z., a teda toto zosplatnenie je neplatné
v zmysle § 39 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 11 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z..

46. Je zrejmé, ze VUB, a.s. a Zalobca uzatvorili Zmluvu o postipeni pohladavok zo diia 19.11.2019,
predmetom ktorej bola aj pohladavka VUB, a.s. vo&i Zalovanej titulom Zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uveru ,Flexipézicka“ reg. €. 008523111210716 zo diha 22.07.2016. KedZe predmetom
postupenia nebola pohladavka po kone€nom termine splatnosti spotrebitefského Gveru (ktory bol
dohodnuty az na 16.07.2024) a pohladavka VUB, a.s. vo&i Zalovanej sa z dévodov uvadzanych
v predchadzajucom odseku tohto odbévodnenia nestala splatnou pred terminom konecnej splatnosti
spotrebitelského Gveru, v zmysle § 17 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. nemohla VUB, a.s. previest prava
vyplyvajuce zo spominanejzmluvy o spotrebitelskom Uvere na tretiu osobu, t. j. Zalobcu. Ak tak zmluvou
zo dna 19.11.2019 urobila, je toto postupenie neplatné pre rozpor so zakonom podla § 39 Obd&ianskeho
z&konnika v spojeni s § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z..



47. Postupenie este nesplatnej pohfadavky, tzv. ,Zivého averu“ nie je mozné ani v zmysle § 92 ods. 8
zdkona o bankéch. Citované ustanovenie opravriuje banku postupit na iny subjekt len pefiazny zavazok,
s ktorym je dIznik v omeskani a nemdze postupit pohladavku, ktora este nebola splatna. VUB, a.s. teda
nemohla postupit' na Zalobcu tzv. ,zivy Uver® ani podfa ustanovenia § 92 ods. 8 zakona o bankach. Pokiafl
tak ucinila, konala v rozpore i s tymto ustanovenim zakona, a preto je zmluva o postupeni pohladavky
zo dfia 19.11.2019 v &asti tykajucej sa pohladavky VUB, a.s. vodi Zalovanej aj z tohto dévodu neplatnym
pravnym ukonom podla § 39 Obcianskeho zakonnika (obdobne aj rozsudok Krajského sudu v Trenéine
sp. zn. 5CoCsp/4/2021 zo dia 31.03.2021, resp. 16CoCsp/10/2023 zo dha 12.03.2024).

48. Na zaklade vysSie uvedeného sud konStatuje, Ze Zalobca nie je v sudenej veci aktivhe vecne
legitimovany, preto Zalobu zamietol.

49. Pokial aj zalobca predlozil listinu — uznanie dlhu zo dfia 02.03.2020, sud uvadza, Ze tato listina
je pravne irelevantnda, pretoze bolo preukazanég, Ze k danému driu zalovana nemala voci zalobcovi
Ziaden dlh (Zalobca sa titulom postupenia pohlfadavky nestal veritelom Zalovanej vzhladom k vy3Sie
uvedenému). Ak teda uznanie dlhu zaklada vyvratitefnu pravnu domnienku o existencii dihu v €ase jeho
uznania, tato domnienka bola v konani jednoznaéne vyvratena.

50. Zalovana bola procesne nelspe$na &o do zaplatenia 80 eur, pretoZe v priebehu konania uvedenu
sumu Zalobcovi plnila a tento nasledne zobral Zalobu v danej asti spat. Na druhej strane, vzhladom
na vysku Zalovanej sumy, ktora po Ciastoénom spatvzati Zaloby je predmetom tohto sporu, t. j. sumu
4.542,72 eur, vo vztahu ku ktorej sud Zalobu zamietol, by narok na nahradu trov konania v zmysle § 255
ods. 2 CSP podla pomeru uspechu/neuspechu stran sporu patril Zalovanej. Nakolko v8ak Zalovanej zo
spisu Ziadne trovy konania nevyplyvaju, sud rozhodol tak, Ze jej narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sude Trencin v jednom vyhotoveni. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka , uvedenie spisovej znacky , €o sa nim sleduje a podpis, §127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie m4 inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).



