Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6Csp/34/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119398256

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2020:6119398256.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin, sudkyfiou JUDr. Janou Veselou, v spore zalobcu: Inkasaren s. r. 0., so sidlom
811 09 Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 777 974, zastipeného Mgr. Zuzanou Birovou, advokatkou
so sidlom 831 02 Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, Americka 2, proti Zalovanému: N., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom J., o zaplatenie sumy 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 71,90 € s 5% Urokom z omeskania roéne od
08.01.2019 do zaplatenia zo sumy 70,70 €, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & vod&i zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 96,72%.
odovodnenie:

1/ Okresny sud Banska Bystrica vydal dfa 05.11.2019 v upominacom konani podfa zakona €. 307/2016
Z.z. platobny rozkaz sp. zn. 15Up/1318/2019, ktorym uloZil Zalovanému, aby v lehote do 15 dni odo dnia
dorucenia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi sumu 70,70 s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
70,70 eur od 08.01.2019 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky v sume 2,40 eur
alebo aby v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim vo veci samej na Okresny sud Banska Bystrica.

2/ Platobny rozkaz bol vydany na zaklade navrhu Zalobcu, ktory bol Okresnému sudu Banska Bystrica
doruceny dna 16.10.2019 (€.l. 31 spisu).

3/ Predmetny platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo (do vlastnych ruk) dorucit. Z tohto dévodu
Okresny sud Banskd Bystrica o tejto skuto€nosti upovedomil Zalobcu, ktory v zmysle § 10 ods. 1 zakona
€. 307/2016 Z. z. navrhol pokraCovat v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podla Civilného
sporového poriadku (&.1. 37 spisu).

4/ Vzhladom na uvedené, Okresny sud Banska Bystrica v zmysle § 14 ods. 2 zakona &. 307/2016 Z.
z. postupil vec tunajSiemu sudu ako sudu prisluSnému na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku (dalej len ako "CSP"), ked spisovy material bol sudu doru€eny dfia 22.07.2020. Prislusnost
tunaj8ieho sudu bola uréena na zaklade trvalého pobytu Zalovaného, ktory ma v Registri obyvatelov SR
evidovany na adrese J.

5/ Zalobca svoj navrh na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani odévodnil tym, Ze Zalovany
sadna07.01.2019 o 14:45 hod. na linke €. XX €. vozidla XXXX na vyzvu kontrolného organu nepreukézal
platnym cestovnym listkom, t.j. cestoval bez platného cestovného listka. Zalovany odmietol uhradit
cestovné vo vyske 0,70 eur a sankénu Uhradu za



nepreukazanie platného cestovného listka po€as jazdy vo vysSke 70,- eur na mieste. Kontrolujucou
osobou pravneho predchodcu Zalobcu - Dopravnym podnikom Bratislava bolo dnha 07.01.2019
vystavené hlasenie o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok &. XXXXXXXX (variabilny symbol
- hlasenka). Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej medzi Dopravnym podnikom
Bratislava, akciova spolo&nost, Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, zapisanej v
obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel Sa, vioZzka €. 607/B a zalobcom bola pohladavka
vyplyvajuca z hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok ¢. XXXXXXXX postupena na
Zalobcu. Zalobcovi tak vzniklo v zmysle § 526 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika pravo
na vymahanie predmetnej pohladavky vyplyvajucej z hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych
podmienok €. XXXXXXXX voéi Zalovanému. V zmysle ustanovenia § 2a ods. 2 zakona ¢&. 514/2009
Z. z. o doprave na drahach, v zmysle ktorého sa dopravou na drahe rozumie doprava, mestska
elektrickova doprava a trolejpbusova doprava (dalej len ,mestska doprava®), doprava na Specialnych
drahach a doprava na lanovych drahach, verejna doprava na dréhe je doprava vykonavana drahovym
podnikom na uspokojovanie vSeobecnych prepravnych potrieb podla vopred vyhlasenych prepravnych
podmienok, zverejneného cestovného poriadku a tarify. V zmysle ustanovenia § 2 zakona ¢. 56/2012
Z. z. o cestnej doprave prevadzkovanie cestnej dopravy a prevadzkovanie taxisluzby je podnikanie,
ktorého predmetom je odplatné poskytovanie dopravnych sluzieb verejnosti cestnymi motorovymi
vozidlami, ktoré su na tento G&el typovo schvalené. Dopravnymi sluzbami su v osobnej doprave preprava
cestujucich a ich batozZiny a suvisiace sluzby, najma informaéné sluzby poskytované cestujucim, systém
rezervacie a predaja cestovnych listkov a miesteniek, sluzby poskytované cestujucim pred zaciatkom
prepravy a poc€as nej. V zmysle bodu A.3.1 v spojeni s bodom A.5.3 pism. f) prepravného poriadku
integrovaného dopravného systému v bratislavskom kraji (dalej len ,prepravny poriadok®) vyhlaseného
a zverejneného pravnym predchodcom Zalobcu v zmysle zakona €. 514/2009 Z. z. a podfa zakona
€. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave zalovany ako cestujuci uzatvara s dopravcom Zmluvu momentom
nastupenia

do dopravného prostriedku dopravcu. Nastipenim do dopravného prostriedku vyjadruje cestujici svoj
neodvolatelny suhlas s podmienkami prepravy obsiahnutymi v PP IDS BK a Zalovany ako cestujuci
je dalej povinny sa na vyzvu opravnenej osoby preukazat platnym cestovnym listkom alebo zaplatit
cestovné a sankénu uhradu. V zmysle bodu A.14.3 a 14.4 prepravného poriadku je cestujuci povinny
na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu kedykolvek po€as prepravy, a to aj v okamihu vystupenia,
predlozit ku kontrole platny cestovny listok a pripadne aj preukaz na zlfavu cestovného. Cestujuci,
ktory sa na vyzvanie podfa bodu A.14.3 PP IDS BK nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je
povinny zaplatit dopravcovi okrem cestovného aj sank&nu uhradu. V zmysle bodu A. 14.7 prepravného
poriadku sadzby sankénych Uhrad su uvedené v cenniku uvedenom v prilohe 1 PP IDS BK. Sadzba
sankénej Uhrady vo vlakoch sa riadi PP ZSSK / PP RJ-SK. Sadzba sank&nej uhrady za cestovanie bez
platného cestovného listka je v cenniku uvedenom v prilohe 1 PP IDS BK stanovena na sume 70,-
eur. V zmysle ustanovenia § 760 zadkona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika v zneni neskorSich
predpisov zo zmluvy vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo,
aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a v€as. Podla ust. § 8 ods. 5 a 6 zakona ¢&. 514/2009
Z.z. cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla
nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny
na mieste zaplatit prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len ,prirazka“) a cestovné od nastupne;j
stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podfa tarify cestovného, alebo preukazat
sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného.
Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu€eny z prepravy na najblizSej stanici
alebo zastavke. Tym nezanikd narok dopravcu na zaplatenie prirazky a cestovného do stanice alebo
zastavky, na ktorej bol vyli€eny z prepravy. Prirazka je v Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to
najviac stonasobok zakladného cestovného. V zmysle ustanovenia § 16 ods. 1 zakona &. 56/2012
Z. z. o cestnej doprave potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave oséb a o zaplateni cestovného
je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Podla ustanovenia § 14 ods.
1 pism. d) zédkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, cestujici je povinny zaplatit cestovné, a na
vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukdzat sa platnym cestovnym listkom.
Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodicovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podra tarify; inak je
povinny poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a
priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu



totoZnosti. Podla ustanovenia § 17 ods. 1 pism. a), ods. 2 zak. €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave,
tarifa upravuje sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim. Sank&nu Uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.
Zalobca doporugenym listom zo dilia 11.06.2019 oznamil Zalovanému postlpenie pohladavky. Pravny
zastupca Zalobcu vyzval doporu¢enym listom zo dria 14.06.2019 Zalovaného na uhradu pohladavky. Na
zaklade uvedeného si Zalobca uplatriuje nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky v sume
postovného 2x1,20 €, spolu 2,40 €. V zmysle ustanovenia § 517 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory
svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Zalovany odmietol zaplatit pozadovani sumu za porusenie
prepravnych podmienok a tarify MHD splatnu dfiom poruSenia povinnosti Zalovaného mat zakupeny
listok, t.j. dilom 07.01.2019 v defi vydania hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok. Z
uvedeného vyplyva, ze od 08.01.2019 je v omeskani s uhradenim cestovného a sankénej uhrady, a
teda Zalobcovi vznikol so zretelom na ustanovenie § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v spojeni
s ustanovenim § 3 nariadenia vlady SR €.87/1995 Z. z., ktorym sa vykondavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, narok na uhradu uroku z omeskania.

6/ Zalovanému bola Zaloba (vratane priloh) doruena na sidom zistent adresu (l.) dfia 24.09.2020, a
to spolu s uznesenim &. k. 6Csp/34/2020 - 50 zo dfia 28.07.2020, ktorym bol Zalovany vyzvany, aby sa v
lehote 10 dni od doru€enia Zaloby k nej pisomne vyjadril, a to ¢i Zalobcom uplatneny narok uznava alebo
nie a v pripade, Ze ho neuznava, nech uvedie vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu,
oznadi a predlozi dalSie dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni.

7/ Zalovany sa v lehote 10 dni, stanovenej vy$sie uvedenym uznesenim, od jeho dorudenia a ani
nasledne, az do dfia vyhlasenia tohto rozsudku, k Zalobe nevyjadril.

8/ Sud Zalobcom narok uplatneny Zalobou posudil ako narok zo spotrebitel'skej zmluvy, kedZe pravny
predchodca zalobcu, Dopravny podnik Bratislava, uzavrel so Zalovanym zmluvu o preprave oséb
podfa § 760 a nasl. Ob¢&ianskeho zakonnika, pri¢om Zalovany tak urobil mimo vykonu svojej pripadne;j
obchodnej, resp. podnikatelskej ¢&innosti (pouZil verejny dopravny prostriedok na svoju sukromnu
prepravu) a dopravny podnik pri uzavierani zmluvy naopak konal v ramci predmetu svojej obchodnej,
resp. podnikatel'skej Einnosti (§ 52 ods. 1 a 3, 4 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom v &ase uzavretia
zmluvy).

9/ Vzhladom na toto posudenie, sud pri danej veci postupoval podla ust. § 290 az § 299 zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako “CSP”) a primerane podla jeho ostatnych
ustanoveni (§ 300 CSP).

10/ Podla § 297 CSP “sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b) ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevysuje 1.000,- eur.

11/ V danej veci sud postupoval podla pism. b) § 297 CSP, pretoze hodnota sporu predstavuje bez
prisludenstva 73,10 eur, ide o otdzku jednoduchého pravneho posudenia (k tomu vid nizSie) a skutkové
tvrdenia stran nie su sporné. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. V danej veci zalovany nijako nepoprel skutkové tvrdenia
Zalobcu uvedené v Zalobe, pricom na uvedenie rozhodujucich skuto€nosti na svoju obranu bol vyzvany
uznesenim uvedenym v odseku 6.

12/ KedZe, vychadzajuc z ust. § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie a rozsudok
sa vzdy vyhlasuje verejne (§ 219 ods. 1 CSP), sud podfa ust. § 219 ods. 3 CSP oznamil miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu dria 19.10.2020, ked
Cas verejného vyhlasenia bol uréeny na 29.10.2020 o 08:45 hod.

13/ Sud o veci rozhodol na zaklade listinnych dékazov, ktoré tvorili prilohu Zaloby, ked iSlo o listiny
jednak pripojené k Zalobe a potom o listiny uloZzené v OpP registri Okresného sudu Banska Bystrica
pod &. 10pP 21/19, 1 OpP 26/19 a 10pP 28/19 (ktoré si tunajsi sud vyZiadal). Iné dékazy navrhnuté
neboli a pre rozhodnutie vo veci sud nepovazoval za nevyhnutné vykonat iné dékazy, ktoré Zalovany
ako spotrebitel nenavrhoval (§ 295 CSP). Sud takto postupoval potom, o zistil, Ze nie je dana zakonna



prekazka v podobe preml€ania naroku, na ktoru by sud musel prihliadnut z Uradnej povinnosti (§ 54a
prva veta Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom v &ase podania Zaloby). Prava z prepravy sa podla
ust. § 108 Obcianskeho zakonnika totiz preml€uju v jednoro&nej premli&acej lehote, ktora zacina plynut
po dni, v ktorom bola vykonana preprava. V tomto pripade sa tak stalo dfia 07.01.2019 a Zaloba bola na
Okresnom sude Banska Bystrica podana dia 16.10.2019, t.j. v ramci zakonnej premiacej lehoty.

15/ Zo Zalobcom predlozeného listinného dbékazného prostriedku - Hlasenia o porudeni tarifnych
a prepravnych podmienok, spisanym revizorom Zzalobcu dia 07.01.2019, var. symbol XXXXXXXX,
potvrdzujuceho skutkové tvrdenia Zalobcu uvadzané v Zalobe, ktoré Zalovany nijako nespochybnil, mal
sud preukazané, Ze Zalovany dna 07.01.2019 vyuzil prepravnu sluzbu Dopravného podniku Bratislava,
pri¢om pri kontrole vykonanej uvedeného diia v ¢ase o 14,45 hod. na linke MHD Bratislava €. XX, €. voza
XXXX v useku zastavok "G.“ a "W.", bol Zalovany, ktory svoju totoZnost' preukazal cestovhym pasom
SR &. U. pristihnuty pri cestovani bez cestovného listka, za €o mu bolo uloZené zaplatit' postih 70,-
eur (sankénu Ghradu) a cestovné 0,70 eura (&. I. 11 spisu). Zalovany nepreukazal, Ze by tieto sumy
predstavujuce Zalovanu istinu Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi ¢o i len s€asti, do vyhlasenia
rozsudku, uhradil.

16/ Na takto zisteny skutkovy stav sud aplikoval nasledovné ustanovenia.

17/ Podla § 4 ods. 2 pism. k) zakona NR SR €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave uc¢inného od 01.03.2012,
a to v zneni uginnom v €ase uvedenej prepravy Zalovaného (dalej len ako “zdkon €. 56/2012 Z.
z.”), prepravny poriadok v osobnej doprave okrem prepravnych podmienok podfa odseku 1 obsahuje
postup pri kontrole cestovnych listkov v pravidelnej doprave, prava a povinnosti zamestnancov dopravcu
opravnenych kontrolovat cestovné listky (revizor) a spésob sankcionovania cestujicich bez platného
cestovného listka a vymahania cestovného.

18/ Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona €. 56/2012 Z. z., vodi¢, iny ¢len osadky autobusu a revizor
sU opravneni ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost’ zaplatit
cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.

19/ Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z. z., cestujuci je povinny platit cestovné a na vyzvu
vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

20/ Podla § 14 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z., ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

21/ Podla § 16 ods. 4 a 5 zdkona &. 56/2012 Z. z., cestujuci je povinny mat platny cestovny listok
pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfha cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o
cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média. Cestujuci je povinny mat cestovny listok
pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

22/ Podla Prepravného poriadku Integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji (verzia 3.5
platna od 01.10.2018), Casti A obsahujucej Prepravné podmienky a ich ¢l. A.5, odsek A.5.3 pism. f), je
cestujuci povinny na vyzvu opravnenej osoby sa preukazat’ platnym cestovnym listkom alebo zaplatit
cestovné a sankénu uhradu (€. I. 80 p.v. spisu).

23/ Podfa Prepravného poriadku Integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji (verzia
3.5 platna od 01.10.2018), Casti A obsahujucej Prepravné podmienky a ich &l. A.14, odsek A.14.3 a
A.14.4, cestujuci je povinny na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu kedykolvek pocas prepravy, a to
aj v okamihu vystupenia, predlozit’ ku kontrole platny cestovny listok a pripadne aj preukaz na zfavu



cestovného. Cestujuci, ktory sa na vyzvanie nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny
zaplatit dopravcovi okrem cestovného aj sankénu uhradu (€. I. 85 p. v. spisu).

24/ Podrla Cennika &. 1 tvoriaceho prilohu 1 Prepravného poriadku Integrovaného dopravného systému
v Bratislavskom kraji (verzia 3.5 platna od 01.10.2018), je cena papierového cestovného listka na jednu
cestu s €asovou platnostou 15 minut pri platbe hotovosti - zakladné cestovné 0,70 eur (€. |. 130 p.v.
spisu).

25/ Podla Cennika €. 9 oznageného ako “Sadzby sank&nych uhrad”, tvoriaceho prilohu Prepravného
poriadku Integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji (verzia 3.5 platna od 01.10.2018),
je zakladna sadzba za cestovanie bez platného cestovného listka 70,- eur, zniZzena sadzba v pripade
platby priamo na mieste kontroly 50,- eur, zniZzena sadzba v pripade platby v lehote do 5 pracovnych
dni 50,- eur, zniZzena sadzba v pripade platby v lehote do 10 pracovnych dni (plati len v DPB) 50,- eur.

26/ Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu a postupujuc podla citovanych ustanoveni sud Zalobe
v Casti 0 zaplatenie sumy 70,70 eur ako dévodnej vyhovel, a to vratane Zalovaného uroku z omeskania
vo vySke 5% roc¢ne od 08.01.2019 do zaplatenia, pretoze urok bol poZadovany v sulade s ust. § 517
ods. 2 Obgianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z. z. Zalovanému
totiz tym, Ze nezaplatil cestovné a postih/sank&nu uhradu vo vySke 50,- eur na mieste, resp. v lehote do
10 pracovnych dni, vznikla povinnost zaplatit’ postih vo vyske 70,- eur, a to uz odo dria nasledujuceho
po vykonani dopravy. Ak potom Zalobca Ziadal priznat’ urok z omeSkania po¢nuc od 08.01.2019, tak v
tomto Case bol Zalovany nielen v omeSkani s platenim cestovného 0,70 eur, ale aj sank&nej uhrady 70,-
eur. V danom ¢ase bola pritom vy$ka uroku z omeskania 5% ro¢ne.

27/ Sud zaroveh Zalobcovi priznal sumu z titulu nakladov spojenych s vymahanim pohladavky sumu
1,20 eur, ked postupoval podla ust. § 121 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika, podfa ktorého prisluSenstvom
pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

28/ Zalobca totiz preukazal, Zze dfia 11.06.2019 vyhotovil Dopravny podnik Bratislava, akciova
spolo¢nost, zastupeny Zalobcom, pre Zzalovaného oznamenie o postupeni pohfadavok (€. . 10 spisu)
a dna 13.06.2019 Zalobca predzalobnu vyzvu na uhradu diZnej sumy (podfa podacieho harku na €. 1.
180 p.v. spisu v spojeni s &. I. 177 spisu) Zalovanému odoslal doporu¢ene prostrednictvom Slovenskej
posty, a.s., pricom takto vynaloZil poStovné v sume 1,20 eur. Sud vynaloZenie tychto nakladov povazoval
za dovodné, ked povinnost oznamit’ postupenie pohladavky vyZaduje ust. § 526 ods. 1 Obc&ianskeho
zakonnika.

29/ Pokial zalobca Ziadal priznat' titulom poStovného aj dalSiu sumu 1,20 eur za zaslanie predzalobnej
vyzvy zo diia 14.06.2019, tak v tejto Casti Zalobca preukazal, Ze uvedena vyzva bola Zalovanému
odoslana doporu€ene prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., priom cena zasielky bola 1,20 eur
(podaci harok na €. . 218 p.v. spisu v spojeni s &. I. 215 spisu). AvSak z uvedeného podacieho
harku vyplyva, Ze vyzvu zasielala a postovné tak hradila pravna zastupkyha Zalobcu. Naklady z
titulu postovného zaplateného za doporuéenu predzalobnu vyzvu tak nemézu byt nakladmi Zalobcu
spojenymi s uplatnenim pohladavky, ale ide o su€ast trov konania. Vzhladom na to, je uplathovanie
sumy 1,20 eur z titulu poStovného za predzalobnu vyzvu v ramci Zalovaného prislusenstva nedévodné.
Sud preto v tejto Casti zamietol.

30/ Pokial ide o aktivnu legitimaciu Zalobcu, sud mal na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok uzavretej dfia 02.04.2019 medzi Zalobcom a Dopravnym podnikom Bratislava (&. I. 67 - 73
spisu), v spojeni s oznamenim o postupeni pohfadavky, ktoré vyhotovil pre Zalovaného Zalobca dna
11.06.2019 (&. I. 10 spisu) preukazané, ze doslo k postupeniu pohladavky voci Zalovanému v sume
70,70 eur s nasledovnou Specifikaciou: VS: XXXXXXXX, datum: 7.1.2019, €as: 14:45 hod., linka: XX,
cestovné: 0,70 eur a prirazka: 70,- eur.

31/ S ohladom na to, Ze Zalobca nebol v konani Uplne Uspesny, sud na rozhodnutie o trovach aplikoval
ust. § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého ,ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov
konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.“V
danom pripade, podfa vysledku sporu, vzniklo pravo na nahradu trov konania Zzalobcovi, a to v rozsahu
rozdielu medzi jeho Uspechom a Uspechom Zalovaného. Nakolko Zalovany mal Uspech len v rozsahu



1,64% z celkovo uplathovanych narokov a uspech Zalobcu bol v rozsahu 98,36%, rozdiel a teda tzv.
Cisty Uspech zalobcu potom predstavoval 96,72%. V takomto rozsahu ma Zalovany povinnost Zalobcovi
nahradit’ trovy konania.

32/ O konkrétnej vySke (sume) nahrady trov konania rozhodne tunajsi sud po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien.



