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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedni¢ky JUDr. Jany HaluSkovej a sudcov JUDr.
Renaty Deakovej a JUDr. Jozefa Zlochu, v pravnej veci navrhovatelky D. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom P. 1. XXX, XXX XX W. W. a odporcu U. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX T. F. XX, o
zvySenie vyzivného na plnoleté dieta, o odvolani navrhovatelky proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica €. k. 16Pc/7/2020-14 zo dna 15. 07. 2020 takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvejinStancie zruSuje avecmu vracia nadalSie konanie a nové rozhodnutie.
odovodnenie:

1. Okresny sud Banska Bystrica (dalej aj ,okresny sud“ alebo ,sud prvej inStancie®) uznesenim zo dna
15. 07. 2020 zastavil konanie (prvy vyrok) a rozhodol, Ze u€astnici nemaju pravo na nahradu trov konania
(druhy vyrok). Z dévodov uznesenia vyplyva, Ze predmetom konania bolo zvySenie vyZzivného na plnoleté
dieta, pricom navrhovatelka na pojednavani dia 15. 07. 2020 vzala navrh v celom rozsahu spat. Sud
prvej indtancie konanie zastavil s poukazom na § 144 a § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku.
Dévody, pre ktoré okresny sud rozhodol, Ze u€astnici nemaju pravo na nahradu trov konania, tento
neuviedol.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podala v zakonnej lehote navrhovatelka odvolanie odévodnené
tym, Ze pévodne suhlasila so zastavenim konania, pretoZze bola malo oboznamena s jej pravami a
moznostami. Nesuhlasi, aby sud zohladhoval zaujmy trestanej osoby - jej otca - na ukor dietata.
Uviedla, Ze na navrhu na zvy$enie vyzivného trva, pretoZe bez rozsudku nemdze Ziadat ani o zvySenie
nahradného vyzivného. Ziada, aby sid znovu posudil a prehodnotil jej situaciu a nadalej trva na zvy$eni
vyzivného zo sumy 28,79 € na sumu 200,- € mesacne.

3. Odporca vo vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze je vo vykone trestu odfiatia slobody. Od 13. 07. 2020
pracuje v ustavnej kuchyni, za ¢o dostava finanéni odmenu, z ktorej mu je strhavané na vyZivné len
cca 40,- € mesacne, €o nepostaCuje na vyplatenie kompletného na dve deti. Navrhol, aby bolo vyzivné
ponechané v pévodnej vyske, inak by jeho dlh narastal. Vyjadril sa k ddvodom, pre ktoré nie je v kontakte
S0 svojimi dcérami.

4. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej aj ,C. s. p.“) sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Podla § 29 ods. 1, 3 Civilného mimosporového poriadku (dalej tiez ,C. m. p.) navrhovatel mdze
poc¢as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie
nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.



6. Podla § 389 ods. 1 pism. b/ C. s. p. odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné prava v
takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno napravit
v konani pred odvolacim sudom.

7. Jednym zo zakonnych dévodov zruSenia rozhodnutia sudu prvej indtancie je existencia vady konania,
ktora sa prejavila v nespravnom procesnom postupe, ktorym sid znemoznil strane (U¢astnikovi), aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v miere porusujucej pravo na spravodlivy proces.

8. Odvolaci sud v odvolacom prieskume zistil, ¢o vyplyva zo zapisnice o pojednavani, konanom
na okresnom sude dfia 15. 07. 2020 aj zo zvukovej nahravky zhotovenej technickym zariadenim
na zaznamenavanie zvuku, tvoriacej suCast elektronického spisu, Ze sud prvej intancie otvoril
pojednavanie. V zapisnici o pojednavani je vyslovene uvedené, Ze okresny sud konstatoval zachovanie
5-dhovej lehoty na pripravu pojednavania po zac¢ati pojednavania, rovnako vyhlasil uznesenie, Ze bude
pojednavat v nepritomnosti odporcu. Navrhovatelka nasledne, Ustne do zapisnice, vzala navrh na
zacCatie konania spat, takZze v zmysle zhora citovanej pravnej Upravy bolo povinnostou sudu prvej
inStancie zistit, aky je postoj odporcu k spatvzatiu Zaloby, &i s nim suhlasi, alebo z vaznych dévodov
nesuhlasi. Okresny sud takto nepostupoval, &im zasiahol do prava odporcu na spravodlivé sudne
konanie, chraneného &lankom 46 Ustavy SR a &lankom 6 Dohovoru o ochrane lfudskych prav a
zakladnych slobéd. Su€astou tohto prava je aj pravo na riadne odévodnenie sudneho rozhodnutia, ¢o
uznesenie sudu prvej inStancie v Casti, ktord by mala obsahovat odévodnenie rozhodnutia o trovach
konania, nespiiia.

9. V dalSom konani sud prvej inStancie odstrani odvolacim sidom zistené procesné pochybenia (zisti,
¢i odporca so spatvzatim navrhu na za€atie konania suhlasi a ak nie, z akych vaznych dévodov tak robi
a riadne odévodni celé svoje uznesenie, teda aj vyrok o trovach konania) a az potom sa vysporiada so
spatvzatim navrhu na zacatie konania navrhovatelky.

10. Sud prvej indtancie v novom rozhodnuti rozhodne o trovach celého, teda aj odvolacieho konania (§
262 ods. 1 C.s.p.)..

11. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna veta C. s. p.).
Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna veta C. s. p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,



a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyriedena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.); dovolanie v pripadoch uvedenych
v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a)
azn)C.s.p. (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C.s.p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a)ab) (§ 422 ods. 1 C.s.p.); na urCenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci deri podania Zaloby na sude prve;j
indtancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods.
1 C.s.p.); dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisludnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatef domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 C.m.p.).

Proti pravoplatnému rozhodnutiu stidu v konani podla tohto zakona je pripustné dovolanie generalneho
prokuratora Slovenskej republiky (d'alej len "generalny prokurator"), ak to vyZaduje verejny zaujem alebo
ochrana prav a ak napravu nemozno v ¢ase podania dovolania generalneho prokuratora dosiahnut
inymi pravnymi prostriedkami (§ 78 ods. 1 C.m.p.). Dovolanie generalneho prokuratora je pripustné,
ak potreba zruSit alebo zmenit' pravoplatné rozhodnutie prevySuje nad zdujmom zachovania jeho
nezmenitelnosti a nad principom pravnej istoty (§ 78 ods. 2 C.m.p.).



Generalny prokurator poda dovolanie iba na zaklade podnetu Uastnika alebo osoby dotknutej
pravoplatnym rozhodnutim sudu. Generalny prokurator nie je viazany rozsahom podnetu v pripadoch, v
ktorych ani dovolaci sud nie je viazany rozsahom dovolania (§ 80 ods. 1 C.m.p.). Generalny prokurator
mdbze podat’ dovolanie aj bez podnetu vo veciach, v ktorych mdze prokurator do konania vstupit, a to aj
vtedy, ak prokurator do konania nevstupil (§ 80 ods. 2 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie ani na zéklade vyzvy na plnenie
(§ 379 ods. 1 a2 C.m.p.), méZe mu sud uloZit pokutu do 1.000,- Eur (§ 382 ods. 1 C.m.p.), rozhodnut
o zastaveni vyplaty rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta (§ 383
ods. 1 C.m.p.) alebo odfiat maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nemé byt’ a postarat sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podla rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo
na styk s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného
alebo zadrZzaného maloletého prevziat (§ 386 ods. 1 C.m.p.) a to vSetko aj bez navrhu (§ 376 ods. 2
C.m.p.).



