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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleti T. D., L.. XX.XX.XXXX, J. S. C., zastupent Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Humenné, dieta rodic¢ov: matky W.. G. D., L.. XX. XX.XXXX, J. G. X, XXX
XXY., aotca W.. O. D, L.. XX XX.XXXX, P. J. G. XXX, G. J. I.. J. XXXX/XX, XXX XX D., o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia, pri nezhode rodiCov a na zverenie maloletej do jeho osobne;j
starostlivosti, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. DAa 23.09.2020 bol tunajSiemu sudu postupeny navrh otca maloletej zo dfia 21.09.2020, ktorym otec
maloletej Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym 1/ urci, Ze maloletd nastupi v $kolskom
roku 2020/2021 do 1. roénika Gymnazia D.. R. D. E. T. na bilingvalne studium a Ziadna osoba ani urad
nebude tomu branit, a 2/ zveri maloletu do jeho osobnej starostlivosti, &im zmeni rozsudok Okresného
sudu Zvolen €. k. 8C/169/2020-1398 zo dria 28.08.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici €. k. 16CoP/36/2018-1563 zo dfia 29.11.2018.

2. Navrh odévodnil tym, Ze ako jeden z rodi€ov maloletej zaslal na zaklade poZiadavky maloletej dve
prihldSky na stredné $koly, priCom jedna bola na bilingvalne Gymnazium D.. R. D. E. T.. O obidvoch
podanych prihldSkach bola matka maloletej informovana samotnou zastupkyriou Zakladnej Skoly D. Y.,
ako to vyplyva z priloZeného emailu zastupkyne zo dia 28.05.2020. KedZe maloleta vyjadrila svoju vélu
ohladom Studia na strednej Skole aj svojim podpisom na prihlaske, tak dfia 19.09.2020 zistoval u riaditela
Gymnazia D.. R. D. moznost nastupu maloletej na tuto Skolu a ten ho informoval, Ze nemdze evidovat
maloletu ako Studentku Skoly, nakolko edte stale je evidovana ako ZiaCka Zakladnej Skoly D. E. Y..
Zastupkyna riaditela zédkladnej Skoly otca informovala, Ze nemézZe maloletu odhlasit zo Skoly bez suhlasu
matky maloletej, ktorej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti. Na Urade prace, socialnych veci
a rodiny v Y., na ktory sa obratil, sa dozvedel, Ze uradni¢ka kurately v mesiaci jul 2020 v doméacnosti
matky v izbe, kde za dverami bola matka maloletej, kladla maloletej otdzky ohladne zaujmu malolete;j
o Studium na strednej Skole a vySlo najavo, Ze maloleta nie€o iné prezentovala uradnicke a nieco iné
hovorila otcovi, €0 nemal moznost ani rozporovat’ v odvolani proti zamietnutiu navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, o ktorom rozhodol Okresny sud Humenné v uzneseni €. k. 10P/143/2020-67 zo
dria 21.07.2020, nakolko oddévodnenie tohto rozhodnutia neobsahovalo ani zmienku o sprave socialnej
kurately. Otec maloletej ma vSak za to, Ze maloleta je zo strany matky zastraSovana a nie je reSpektovana
jej vola.

3. K navrhu pripojil rozsudok Okresného sudu Zvolen €. k. 8C/169/2010-1398 zo dna 28.02.2018 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 16CoP/36/2018-1563 zo dfia 29.11.2018,
rozhodnutie riaditela Gymnazia D.. R. D. E. T. o prijati maloletej na $tudium do 1.ro¢nika, rozhodnutie
riaditefky Gymnazia D.. P. S. E. T. o prijati maloletej na internat a elektronicki komunikéciu so
zastupkyhou Zakladnej Skoly D. Y.



4. Vzhladom k spomenutému rozhodnutiu Okresného sudu Humenné €. k. 10P/143/2020-67 zo dna
21.07.2020 sud zistoval, ¢i su na Okresnom sude v Humennom vedené konania vo veci starostlivosti
o maloletu a vyZiadal si uZz vydané rozhodnutia. Sud zistil, Ze otec maloletého podal na Okresny sud
Y. totoZzny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol aj rovnako odévodneny (vid €. I.
77 sudneho spisu - ods. 1 odévodnenia uznesenia Okresného sudu Y. &. k. 8P/203/2020-22 zo dna
28.09.2020). O tomto navrhu bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Y. €. k. 8P/203/2020-22 zo
dria 28.09.2020, ktoré doposial nie je pravoplatné.

5. Podfla § 159 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku, v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), zac¢atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku, v zneni zdkona €. 137/2019
Z. z. (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u¢astnik") a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. KedZe na Okresnom sude Y. je uz vedené konanie o totoZnom navrhu otca maloletej, sud konanie
vedené pod sp. zn. 19P/30/2020 v zmysle § 159 CSP v spojeni s § 2 CMP zastavuje. O trovach konania
sud v zmysle § 57 CMP nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



