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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci exekuéného konania opravneného Home Credit Slovakia, a.s.,
so sidlom Teplicka 7434/147, 92122 Piestany, ICO: 36 234 176, zastipeného Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja 173/11, Trenéin, ICO: 47 234 679, proti povinnému
neb. Q. Z., nar. XX. X XXXX, naposledy bytom B. XXX/XXA, J. Q., ktory zomrel 18. 7. 2016, pre
vymozenie pohladavky vo vydke 626,02 eur s prisludenstvom, vedeného sudnou exekutorkou JUDr.
Hildegardou Laclavikovou, so sidlom Exekutorského uradu Slovenska 52, 080 01 PreSov, pod spisovou
znacCkou EX 2809/16, takto

rozhodol:
Exeku€né konaniesa zastavuje.
odovodnenie:

1. Pred sudnou exekutorkou JUDr. Hildegardou Laclavikovou sa dfia 7. 11. 2016 zacalo exekuéné
konanie pod sp. zn. EX 2809/16 na vymozZenie pohladavky vo vySke 626,02 eur s prislusenstvom,
priznanej vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 5C/51/2015-71 zo dria 10.
9. 2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 7Co/714/2015-91 zo diia 9. 3. 2016 . Stidna
exekutorka v sulade s § 44 ods. 1 Exeku€ného poriadku poZiadala tunajsi sud o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie.

2. Podla § 243h, ods. 1, prva veta zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

3. Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku v zneni u€innom do 31. 3. 2017, exekuéné konanie sa zagina
driom, v ktorom bol exekutorovi doru€¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak méze zakat
vykondavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160101>).

4. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

8. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

9. Sud pri skimani podmienok konania zistil procesnu prekazku, ktord nemozno odstranit. Navrh na
vykonanie exekucie smeruje proti povinnému, ktory v ase zaCatia exeku€ného konania nemal procesnu
subjektivitu. Z lustracie v registri obyvatelov totiz sud zistil, Ze povinny zomrel dna 18. 7. 2016, to
znamena pred zagatim exekuéného konania. Dedi¢ské konanie je vedené na tunajSom sude pod sp. zn.
5D/550/2016. Smrtou povinného zanikla jeho spésobilost mat prava a povinnosti a tym aj jeho procesna
subjektivita. Ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory existoval uz na zaciatku exekuéného
konania a ktory nie je mozné odstranit. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti a v sulade s citovanymi
ustanoveniami sud exekuéné konanie zastavil.

Poucenie:

Pou¢€enie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana,
v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



