Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 13C/12/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8717205731

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kuruc

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2020:8717205731.18

Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad, v pravnej veci v pravnej veci zalobcov 1/ P. M., O.. X. X.XXXX, E. XXX, X/ P. T., O..
XXX XXXX, F.XXXIXX, T., X/ L. T., O.. XX.X.XXXX, F. XXX/XX, T., zalobcovia 1/ az 3/ zastupeni pravnym
zastupcom Advokatska kancelaria Hudzik & Partners, s.r.o., Mnohelova 15, Poprad, ICO: 47251654,
proti zalovanému K. B., O.. X.XX.XXXX, V. S., Z.. C.. V. F., 8. XX, zast. L.. C.. E. X., spravkyfiou
konkurznej podstaty, G. X, B., C.: XXXXXXXX, v konani o urCenie vlastnickeho prava s prisl., o oprave
rozsudku €. k. 13C/12/2017-196 zo dfia 9.9.2020, takto

rozhodol:

Opravuje I vyrok rozsudku Okresného sudu Poprad €. k. 13C/12/2017-196 zo dfia 9.9.2020 tak,
Ze spravne znie:

"Urcuje, Zze zalobkyna v 3. rade je podielovou spoluvlastniCkou nehnutelnosti - rodinného domu ¢.
sup. XXX, postaveného na pozemku parc. €. 471, pozemku parc. €. 471 - zastavané plochy a nadvoria
o vymere 122 m2 a pozemku parc. €. 472 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 513 m2, zapisanych
na LV €. XXX, nachadzajucich sa v k. U. T. v podiele 1/2-ica v pomere k celku."

odovodnenie:

1. POvodni zalobcovia v 1. a 2. rade sa domahaju ur€enia, Ze su podielovymi spoluvlastnikmi vyssie
uvedenych nehnutefnosti. Po umrti pévodného Zalobcu v 1. rade rozhodol sud o pokracovani s dedi¢mi,
ktori boli nasledne v konani oznaCovani ako Zalobcovia v 1. a 2. rade. Pévodna Zalobkyna v 2. rade
bola v dalSom konani oznaCovanda ako Zalobkyfia v 3. rade. Vzhladom na zmenu v okruhu strédn sporu
Zalobcovia navrhli aj zmenu Zaloby, ked sa domdhali ur€enia, Ze Zalobkyna v 3. rade je podielovou
spoluvlastni¢kou nehnutelnosti v 1/2-ici a spoluvlastnicky podiel v 1/2-ici patri do dedistva po neb. P.
T., ktory bol pévodne Zalobcom v 1. rade.

2.V |. vyroku rozsudku bolo nespravne uvedené, Ze Zalobkyria v 1. rade je podielovou spoluvlastni¢kou
nehnutefnosti v 1/2-ici, i ked spravne malo byt uvedené, Ze ide o Zalobkyriu v 3. rade, ktora aj bola
pdvodnou Zalobkyfou v tomto konani. Zalobkyfia v 1. rade je dedi¢kou po pévodnom Zalobcovi v 1. rade.
KedZe ide o zrejmu nespravnost, rozhodol sud o oprave rozsudku v zmysle § 224 Zak. €. 160/2015 Z.
z. - Civilného sporového poriadku v plathom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



