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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok, samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny
Y. O., nar. XX. XX XXXX v C., trvalé bydlisko: I. cesta XXXX/X, XXX XX F. I. X. mesto,

uznava sa za vinného, Ze

hoci je podla § 62 Zakona o rodine a na zaklade rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
2P/22/2019 z 10.07.2019, ktory nadobudol pravoplatnost diom 10.08.2019 a vykonatelnost dfiom
25.07.2019, povinny po¢nuc od 15.05.2019 prispievat na svoju maloletd dcéru 1. O., nar. XX XX.XXXX,
zvySenym vyzivnym vo vySke 50,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 20. diia v mesiaci vopred k rukam
jej matky S. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bydlisko v H. - H., Z. X. & XXXX/XX, ked predtym bol
povinny podla rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 5P/11/2015-91 z 03.08.2015, pravoplatného
a vykonatelného diiom 12.08.2015, platit bezné vyzivné na maloletu vo vyske 30,- Eur mesacne, vzdy
do posledného dna predchadzajuceho mesiaca vopred k rukam matky S. Q., tato vyzivovaciu povinnost
si v F. a vSade tam, kde sa v tom Case zdrziaval, umyselne riadne a pravidelne neplnil v obdobi od
18.03.2018 az doteraz, s vynimkou platieb vyzivhého k rukam matky v aprili 2018 v sume 10,- Eur, v
auguste 2018 v sume 8,- Eur, v oktébri 2018 v sume 20,- Eur, vo februari 2019 v sumu 20,- Eur, v april
2019 v sume 10,- Eur, v septembri 2019 v sume 10,- Eur, v oktobri 2019 v sume 10,- Eur, v aprili 2020
v sume 20,- Eur, v maji 2020 v sume 40,- Eur a v septembri 2020 v sume 40,- Eur, okrem toho vSak
na vyzivu dcéru ni¢im neprispel a vobec sa o hu nezaujimal, ¢im za uvedené obdobie dlhuje k rukam
matky S. Q. vyzivné v celkovej vyske 1092,- Eur,

pricom obvineny bol naposledy zamestnany od 07.09.2018 do 30.11.2018 na dohodu o pracovnej
ginnosti v spolo¢nosti BBC group, s. r. 0., Sturova 72, Nitra, s nezistenym prijmom, odvtedy sa uz nikde
nezamestnal, nevyvinul dostato€né usilie na najdenie a zabezpecenie si zodpovedajuceho zamestnania
a prijmu, z ktorého by mohol riadne platit vyzivné v suidom urenej vyske, od 29.01.2020 az doteraz je
evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako uchadza& o zamestnanie, predtym
bol vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie v obdobi od 11.12.2018 do 08.04.2019, z evidencie vSak
bol vyradeny pre nespolupracu, nakofko v stanovenom termine nevydokladoval vysledok stretnutia so
zamestnavatefom, v obdobi od 01.03.2018 nepoberal a ani aktualne nepobera Ziadne socidlne davky
alebo prispevky v hmotnej nudzi, jeho doterajSi prijem nebol zisteny, faj¢i, vedie sa vo&i nemu exekucné
konanie na vymahanie vyzivného, vlastni mobilny telefén a je evidovany v databaze zakaznikov mobilnej
verejnej telefonnej siete SWAN Mobile, a. s., Bratislava, s dobijanim kreditu na predplatenej telefonnej
karte,

teda



najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyZivovat iného a taky
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b Trestného zakona s pouzitim
ustanovenia § 138 pism. b) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona na trest odriatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov,
vykon ktorého sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmiene¢ne odklada a podla § 50
ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu na 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost, aby v sku3obnej dobe
podmieneéného odsudenia nahradil zame8kané vyzivné vo vySke 1.092,-Eur k rukam matky S. Q., nar.
XX XX XXXX, trvalé bydlisko v H. - H., Z. X.. XXXX/XX.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u prec¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

V zmysle § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu.

V zmysle § 86 pism. b) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak urad prace, socialnych veci a rodiny poskytol opravnenému
nahradné vyzivné podla osobitného predpisu v plnej vySke podfa rozhodnutia sudu o vyZivhom, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel uradu prace, socialnych veci a rodiny uhradil
nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné, skér nez sa sud odobral na zavere€nu poradu,



