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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore zalobcu: VSeobecna uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 36 715 352 pravne zastupeného: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o., so sidlom
Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352 proti Zalovanému: Z. S., J.. XX.XX.XXXX, G. S.
XXX, XXX XX S., v konani o zaplatenie 856,61 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa cestou pravneho zastupcu Zalobou doruéenou Okresnému sidu Bardejov (dalej len
~okresny sud“) dria 25.10.2019 vodi Zalovanému domahal zaplatenia 856,61 Eur s prisluSenstvom.

2. Podanim doru€¢enym okresnému sudu dna 7.11.2019 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu zobral Zalobu v celom rozsahu vocli Zalovanému spéat a ziadal konanie zastavit. Zaroven
poziadal o vratenie sudneho poplatku, pokial' sud eviduje jeho uhradu.

3. Podla § 144 zékona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ,Zalobca méZe vziat
zalobu spat.”

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ,Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.”

5. Podla § 146 ods. 1 CSP ,Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.”

6. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca zobral svoju Zalobu v celom rozsahu spat v Stadiu konania pred
meritornym prejednanim veci na pojednavani, z ktorého doévodu je suhlas/nesuhlas Zalovaného so
spatvzatim Zaloby irelevantny a dokonca spatvzatie bolo urobené predtym, neZz mu bola doru¢ena
Zaloba, z toho dévodu okresny sud v sulade s citovanou pravnou Upravou na zaklade dispozitivneho
ukonu zalobcu so Zalobou, toto konanie zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP ,Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.”

8. Podla § 262 ods. 1 CSP ,,O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.”

9. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP. Zalobca zobral Zalobu spat na
zéaklade vlastného rozhodnutia, teda zavinil zastavenie konania. Zalovany bol v konani Uspesny, mal by
teda narok na nahradu trov konania, avSak Ziadne trovy mu nevznikli, preto sud Ziadnej zo stran narok
na nahradu trov konania nepriznal.



10. Pokial ide o vratenie sudneho poplatku Zalobcovi, vzhladom na zistenie vyplyvajuce z tohto spisu
vedeného pod sp. zn. 8Csp/113/2019, Ze Zalobca Ziadny sudny poplatok neplatil, z tohto dévodu okresny
sud ani nerozhodoval o nutnosti jeho vratenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.
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