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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. T. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom D. XX, t.€. bytom D. XX, zast. kol. opatrovnikom Obcou Lomnicka, dieta B. M., nar.
XX XXXX, trvale bytom D. XX, t.&. bytom D. XX, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Stara Lubovna, odboru socialnych veci a rodiny, Farbiarska 57, Stara Lubovria v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje matke mal. dietata B. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom D. XX, t.€. D. XX odovzdat
mal. T. M., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XX, t.&. D. XX do starostlivosti Detského domova sv.
Klementa Hofbauera, Klastorna 2, Podolinec.

1. Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia zabezpeg&it okamzité umiestnenie
maloletého dietata T. M., nar. XX.XX.XXXX do Detského domova sv. Klementa Hofbauera, Klastorna
2, Podolinec.

lll. Sud ur ¢ uje navrhovatelovi lehotu na podanie navrhu vo veci samej, a to o ulozenie vychovného
opatrenia v lehote do 20.11.2020, kde ucastnikmi konania budu navrhovatel a rodi¢ia mal. dietata.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia (dalej UPSVaR), podal na tunajsi sud
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil matke maloletého dietata
B. M., nar. X.X.XXXX odovzdat’ mal. dcéru T. M., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti Detského domova
sv. Klementa Hofbauera, Klastorna 2, Podolinec.

2. Navrh odévodnil tym, Ze tunajSi urad vedie spisovd dokumentaciu rodiny od 9/2013 z dbvodu
zanedbavania zdravotnej starostlivosti u mal. X.. Z druzského vztahu B. M., nar. X X XXXX, a D. M.,
nar. X.X.XXXX, pochadzaju Styri maloleté deti a to X. M., nar. X XX.XXXX, D. M., nar. X.X.XXXX, H. M.,
nar. X.X.XXXX a O. M., nar. XX.X.XXXX.

Matka B. M. so Styrmi maloletymi detmi a druhom D. M. byvala na adrese D. XX v dvojizbovom byte,
ktory je v osobnom vlastnictve rodiCov jej druha D. M.. K dispozicii mali jednu izbu zariadenu potrebnym
nabytkom. V tej istej domacnosti byvalo spolo¢ne 18 fudi. Vztahy v rodine boli velmi vyostrené. Tunajsi
urad v pravidelnych mesacénych intervaloch vykonaval v rodine maloletych deti socidlne Setrenie za
uCelom poskytovania socialneho poradenstva a monitorovania osobnej a zdravotnej starostlivosti zo
strany rodicov.

Od novembra 2018 tunaj8i urad rie$il v rodine zanedbavanie zdravotnej starostlivosti, Upravu rodinnych
a socialnych pomerov aj z dévodu neustalych konfliktov medzi starymi rodi€mi zo strany otca, u ktorych
rodina byvala v byte. Vzhladom na to, Ze situacia sa nezlepSovala ani napriek intervenciam tunajsSieho
uradu a ostatnych zainteresovanych subjektov, tunajsi urad podal navrh na neodkladné opatrenie na



odovzdanie deti do CDR sv. Nikolaja Medzilaborce. Okresny sud navrhu vyhovel. Deti su odo dfia
19.6.2019 v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja v Medzilaborciach. Nasledne bolo sudom nariadené
vychovné opatrenie pobytovou formou v CDaR sv. Nikolaja Medzilaborce na zabezpe&enie upravy
rodinnych a socialnych pomerov na obdobie Siestich mesiacov. Ciefom vychovného opatrenia bola
sanacia rodinného prostredia. Plan vykonu vychovného opatrenia bol priebeZzne vyhodnocovany v
spolupraci s CDR sv. Nikolaja Medzilaborce, AS Familiam, obcou Lomni¢ka a rodiémi mal. deti. Po¢as
pripadovej konferencie boli rodi€om zadané ulohy, ktoré rodi€ia neplnili, alebo len z €asti. Aktualne je na
sude navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti u vSetkych maloletych deti.

Pani B. M. dfia XX.XX.XXXX porodila dalSie dieta T. M.. Jej tehotenstvo bolo komplikované a matka
i dieta boli v ohrozeni Zivota. Lekar matke nariadil hospitalizaciu v PreSovskej nemocnici, ktoru p. M.
odmietla a podpisala revers. Nasledne ju opakovane Lubovnianska nemocnica vyzvala, aby sa dostavila
do nemocnice z dévodu, Ze ona aj jej nenarodené dietata su v ohrozeni Zivota. Do Fakultnej nemocnice
Predov sa nakoniec matka nechala doviezt' sanitkou. Dfia 9.12.2019 bolo tunajSiemu Uradu doruc¢ené
oznamenie z PreSovskej nemocnice o tom, ze matka diha 18.11.2019 opustila zdravotnicke zariadenie
spbsobom, ktory je v rozpore so zdkonom a dieta zanechala v starostlivosti zdravotnickeho personalu.
Pre dieta si nasledne prisla 20.11.2019. Oznamenie na tunajsi urad prislo aj z Mesta PreSov z matriky o
tom, Ze matka nereaguje na opakované vyzvy matri¢ného Uradu vo veci prevzatia rodného listu dietata.
Po opakovanych vyzvach matricného uradu v PreSove aj tunajSieho uradu si matka rodny list vyzdvihla
a tohto ¢asu ma vybaveny aj preukaz poistenca pre maloletu T.. Otcom dietata je podla uvedenia matky
jej druh D. M.. Do rodného listu sa udajne nezapisal z dévodu, Ze nema vybaveny obc&iansky preukaz
od 7/2019.

Podla spravy o$etrujucej lekarky MUDr. ValoviCovej v Podolinci zo dfia 27.1.2020 matka nechodi do
poradne. Naposledy bola na ambulancii 5.12.2019. Doporucené jej bolo vySetrenie sluchu s maloletou
T. v prvom mesiaci, avSak matka s dietatom na vySetrenie neSla. Taktiez bola objednana v termine
21.1.2020 na kardiolégiu, ktoru tiez nenavstivila. Dieta nemalo vybavené rodné Cislo ani zdravotnu
poistoviu.

TunajSiemu uradu bolo dfa 31.1.2020 doru¢ené oznamenie aj z Lubovnianskej nemocnice, kde sa
uvadza, Ze dieta za dva mesiace bolo Styri krat hospitalizované. Opakovane bolo dovezené do
nemocnice posadkou RZP pre podozrenie na vdychnutie mlie€neho prikrmu do dychacich ciest, ¢o
nebolo potvrdené. PoCas druhej hospitalizacie bolo dieta vySetrené na kardiologii a to preukazalo
vrodenu chybu srdca, no nie zavazného stupna. LieCba tohto ochorenia si nevyzaduje Ziadnu
medikamentéznu lieCbu. Je potrebna dispenzarna starostlivost na detskej kardiologickej ambulancii.
Kontrolne vySetrenie bolo potrebné s dietatom absolvovat o 6 tyZdhov, ¢o bolo v ase dalSej uz
tretej hospitalizacie prebiehajucej na detskom oddeleni. Matka bola o tejto skuto€nosti informované a
aj napriek tomu sa na oddelenie nedostavila aby svoje dieta sprevadzala na spominané vysetrenie.
Dalej sa v sprave uvadza, ze matka s dietatom neabsolvovala skriningové vySetrenia obliciek a
bedrovych kibov, odporicané este na novorodeneckom oddeleni. Dha 6.2.2020 oSetrujica lekarka
MUDr. Valoviova uviedla, Zze matka s dietatom bola u nej na oSetrenie. Dieta pribralo vefmi malo a
nema z uvedenych odbornych vySetreni ani jedno absolvované. Dfia 30.10.2020 bolo oznamené detskou
lekarkou, Ze matka s dietatom nebola na ambulancii od jula 2020. V maji mala s mal. T. absolvovat
kardiologické vySetrenie, nebola a ani doposial toto vySetrenie neabsolvovala. Tunajsi urad pri osobnom
stretnuti opakovane upozornil matku na absolvovanie uz spominanych vySetreni. Matka za kazdym
napravu prislubila, avSak vySetrenia nezrealizovala. TunajSi urad poskytol matke socialne poradenstvo
vo veci dobrovolného pobytu v CDR. Matka prejavila zaujem o umiestnenie mal. T. na dobrovolny pobyt
do CDR SpiSska Bela a dieta od 13.2.2020 do 13.3.2020 absolvovalo dobrovolny pobyt v CDR Spisska
Bela za ucelom rozvoja rodiCovskych zru€nosti. Po€as umiestnenia zariadenie zrealizovalo u dietata
potrebné odborné vySetrenia. Matka dietata dfa 6.5.2020 Ziadala tunajsi urad o rodny list mal. T. a to
z dévodu, Ze ju odsudili na dva roky nepodmienecne a ona sa odvolala. Potrebovala ho ako doklad o
tom, Ze ma diet'a do jedného roka. Dria 28.8.2020 bolo doru€ené tunajSiemu uradu Uznesenie o odklade
vykonu trestu odfatia slobody, ktory bol uloZeny vykonat odsudenej B. M., nar. X X.XXXX, na dva
roky nepodmieneéne so zaradenim odsudenej na jeho vykon do Ustavu odniatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia. Vykon trestu jej bol odloZeny na jeden rok po pérode. TunajSi urad disponuje s
informaciou, Ze aj domnely otec maloletej je odsudeny nepodmieneéne, avSak sa odvolal a ¢aka na
vyjadrenie Okresného sudu. Pribuzni nemaju vytvorené vhodné podmienky pre NOS, surodenci matky
boli umiestneni v CDR Medzilaborce. Postihnuta neplnoleta sestra matky Y. M. je tohto €asu umiestnena
v CDR Vranov nad Toplou.



Z vySSie uvedenych skuto€nosti tunajsi urad dospel k zaveru, Ze maloleté dieta sa ocitlo v takej situacii,
ktora ohrozuje jeho psychicky, fyzicky a socialny vyvin, a preto je potrebné v zaujme dietata do€asne
upravit pomery neodkladnym opatrenim.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4P/130/2020 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika Obec
Lomnicka.

4. Sud sa oboznamil s doloZzenymi listinnymi dékazmi, a to s rodnym listom mal. dietata a s oznamenim
Lubovnianskej nemocnice.

5. Podla § 2 ods. 1 zadkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u&el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 a 2 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

8. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sid méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

10. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

11. Podfa § 367 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit u€astnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je
predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia, doru¢i sid uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

12. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakon o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
ZoR) ak to vyZaduje zdujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moZze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

13. Podla § 45 ods. 3 ZoR v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

14. Podla § 45 ods. 4 ZoR osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, U&ele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého



dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, md6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

15. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou upravou je neodkladna
Uprava pomerov uCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim
nemusi sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia.
Pri zistovani skuto€nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrZany
formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim
a kone¢nym rozhodnutim. Intitut neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil
charakter predbezZnosti poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy
nasledovat’ konanie vo veci samej. To v8ak nevyluCuje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na
obmedzeny €as a pred zacatim konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vSak mozné v ktoromkolvek
Stadiu konania. Sud mdze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom
vo veci samej. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti
naroku, opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodfujucich potrebu neodkladnej uUpravy pomerov,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Z podaného navrhu a listinnych dékazov sud zistil, Ze maloleta T. M. je dietatom matky B. M., nar.
XX XXXX. Otec dietata v rodnom liste nie je uvedeny. Z druzského vztahu matky B. M. s druhom D. M.
pochadzaju Styri mal. deti, s ktorymi Ziju v dvojizbovom byte, kde maju k dispozicii jednu izbu, v dal3e;j
izbe Ziju pribuzni ludia. Z dévodu zanedbavania starostlivosti o mal. deti su deti aktualne umiestnené
na zaklade neodkladného opatrenia a teraz uz aj rozhodnutia sudu o nariadenom vychovnom opatreni
pobytovou formou v DCR sv. Nikolaja Medzilaborce. Diia XX XX.XXXX matka porodila piate dietamal. T.
M., u ktorej uz pocas komplikovaného tehotenstva nedodrziavala zdravotny a lie€ebny postup, odmietla
hospitalizaciu a po narodeni dietata na 3-ti def z pérodnice usla a pre dieta si priSla az po 5-tich dioch.
S dietatom nechodila do poradne, neabsolvovala doporu€ené vySetrenia sluchu a u kardioléga, tiez
skriningové vySetrenia obli¢iek a bedrovych kibov. Tieto vy$etrenia boli dietatu vykonané az pri pobyte
v CDR SpiSska Bela v termine od 13.2.2020 do 13.3.2020. Na zaklade Uznesenia tunajSieho sudu
€.k. 1T/82/2016 zo dfia 6.8.2020 bol matke mal. dietata vykon trestu odiatia slobody, ktory bol uloZeny
vykonat rozsudkom OS Stara Lubovria sp.zn. 1T/82/2016 zo dfia 23.9.2016, pravoplatnym 23.9.2016, v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Stara Lubovria sp. zn. 1T/82/16 zo dfia 29.4.2020, pravoplatnym
26.6.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 2Tos/15/2020 zo dfia 26.6.2020, na
2 /dva/ roky nepodmieneéne so zaradenim odsudenej na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia, odklada odsudenej na jeden rok po pérode.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze matka by mala teraz v novembri 2020 nastupit’ vykon trestu odnatia
slobody a teda mal. dieta sa preto nachadza v situacii, ktord ohrozuje jeho psychicky, fyzicky a socialny
vyvin.

17. Sud po preskumani podaného navrhu dospel k zaveru, Ze v danom pripade je dévod a aj potreba
bezodkladnej upravy pomerov mal. dietata v jeho zaujme, a to odovzdanim do starostlivosti Detského
domova sv. Klementa Hofbauera, Klastorna 2, Podolinec.

18. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele®) ak sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stard o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

19. V sulade so znenim § 30 zakona & 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o
socialnej kuratele sud ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia povinnost zabezpegit
umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti uréeného zariadenia. Sud poukazuje aj na tu
skuto€nost, Ze navrhnuté zariadenie sa nachadza mimo miesta bydliska maloletého dietata.

20. Zaroven v zmysle ust. § 336 ods. 1 CSP sud urcil navrhovatefovi lehotu na podanie navrhu vo veci
samej.



21. Sud vzhladom na vy$Sie uvedené, vyhovel navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara
Lubovia a rozhodol tak, ako vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15

dfia odo dfia jeho dorucenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého  odvolanie smeruje. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



