Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8Csp/20/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3520201166
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyrnou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou v spore zalobcu:
Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zastupeny: JUDr. Jan Soltés,
advokét so sidlom Bratislava, Mytna 48, proti Zalovanému: Zuzana KeleSiov4, nar, 03.06.1980, bytom
Kocovce, Rakoluby 759, o zaplatenie 7.237,43 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa v €asti o zaplatenie sumy 799,39 Eur s iurokom z omeskania zo sumy 714,39 Eur vo vySke
5 % ro€ne od 21.03.2020 do zaplatenia zastavuje.

II. V zvy3nej Casti sa zaloba zamieta.

1. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu V8eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Bratislava, Mlynské nivy
1, ICO: 31 320 155 (dalej len ,Pravny predchodca Zalobcu®) sa zalobou voéi Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 7.237,43 Eur titulom nezaplatenej istiny, uroku z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne
zo sumy 7.237,43 Eur od 21.03.2020 do zaplatenia a nahrady trov konania. Uviedol, Ze so Zalovanym
uzatvoril diia 12.09.2013 Zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., ku ktorej
viedol Gdet &. 0044148031. Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym Grokom vo vyske 22,80%.
Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového Uu¢tu mal zalovany schvaleny uverovy ramec vyske 4.200,- Eur,
ktory sa zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 140,- Eur. Zalovany si neplnil
svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych
pokusoch VUB, a.s., ktora ku diiu 12.03.2020 vystavila novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom
ku driu 29.02.2020, obsahujuci suhrn debetnych polozZiek, a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a
Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom na uhradu
vo vyske 7.237,43 Eur. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti
urCenej vo vypise z bankovej knihy s kone€nym stavom ku driu 29.02.2020, t. j. v lehote splatnosti do
dfia 20.03.2020.  Na zaklade uvedeného vznikol veritelovi narok na urok z omeskania od 21.03.2020.

2. Zalovany vo svojom vyjadreni uviedol, Ze popiera skutkové tvrdenia Zalobcu v celom rozsahu &o do
dovodu a vysky a neuznava sumu 7.237,43 Eur s prisl. Namietol aktivhu vecnu legitiméaciu zalobcu,
nakol'ko v spore ju nijako nepreukazal. Pravny predchodca Zalobcu mu neposlal Oznamenie o postupeni
pohladavky, ani nepredloZil Ziadnu doruéenku s jeho podpisom. Zalobca nepredloZil sidu Oznamenie
postupcu o postupeni pohfadavky adresované diznikovi (Zalovanému) v zmysle § 526 Obcianskeho
zakonnika. Uviedla, Ze keby aj nasledne Zalobca doklad dolozil, tento namieta, lebo jej ako Zalovanej
nikdy dorugeny nebol, Zalobca je povinny predloZit' aj dorudenku. Dalej uviedol, Ze vo veci sa jedna
0 uver poskytnuty bankou, kedy postupnik, na ktorého je postiupena pohladavka banky a ktory si ju



uplatriuje v suidnom konani (tu Zalobca) je povinny tvrdit a preukazat splnenie podmienok aktivnej vecne;j
legitimacie, vratane &i bola na neho pohladavka banky platne postupena podfa § 92 ods.8 zakona
€. 483/2001 Z.z. o bankach, ktoré stanovuje zakonné podmienky pre pravo banky na postupenie jej
pohladavky vodi diznikovi. Uviedla, Ze uver splacala a ked priSla o robotu, nemala z &oho platit’ tak sa
dostala do ome8kania. Mala za to, Ze v zmluve absentuju pri spotrebitelovi viaceré osobné udaje, tj.
pri diznikovi chyba udaj o datume narodenia a rodné &islo. Poukazala na to, s odkazom na § 9 ods.2
pism. d) zak.€.129/2010 Z.z. sa poskytnuty spotrebitel'sky Gver povazuje podla paragrafu 11 ods.1 pism.
b) zakona za bezuroény a bez poplatkov. Uver bol poskytnuty 2.400,- Eur, Zalovana celkom vy&erpala
sumu 9.143,32 Eur a celkom zaplatila 8.521,80 Eur, rozdiel je 621,52 Eur. Zalovany mal za to, Ze
nedoloZil Ziadny doklad o odstupeny od zmluvy, nebol predloZeny Ziadny doklad o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti. Pri zosplatneni uveru by musel byt dodrzany § 53 0ds.9 a § 565 Obcianskeho zakonnika.
Zakonodarca vyZaduje jednoznacne 2 ukony, prvym ukonom je vyzva v zmysle paragrafu 53 ods.9
Obcgianskeho zakonnika a druhym ukonom je vyhlasenie mimoriadnej splatnosti. Nedoslo ku platnému
zosplatneniu Uveru, nemdze byt platnym ani nasledné postupenie pohladavky, takato pohladavka k
danému obdobiu totiz neexistovala. Zmluva o postipeni pohfadavky je tak neplatnym pravnym tkonom
v désledku €oho nie je Zalobca subjektom aktivne vecne legitimovanym v prebiehajucom spore. Navrhla,
aby sud Zalobu zamietol a priznal jej nahradu trov konania.

3. Podanim doru¢enym sudu dnia 12.06.2020 Pravny predchodca Zalobcu a Zalobca navrhli zmenu
strany sporu na strane Zalobcu z dévodu, Ze Pravny predchodca Zalobcu postupil pohladavku vodi
Zalovanému spolognosti Intrum Slovakia s.r.o., o preukazovali oznamenim o postupeni pohladavky zo
dria 02.06.2020. Sud uznesenim &.k. 8Csp/20/2020-37 zo dfia 06.07.2020 pripustil zmenu na strane
Zalobcu.

4. Zalobca dia 29.10.2021 dorudil sidu podanie v ktorom uviedol, Ze Zalovany dfia 30.8.2013
vyplnil Ziadost o aktivaciu Pézigkovej karty Quatro. V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci
so spolo€nostou Consumer finance holding, a.s. platnych a u¢innych v ¢ase podpisu Ziadosti, prijatim
a schvalenim Ziadosti o aktivaciu PézZickovej karty Quatro zo strany Banky doSlo k uzatvoreniu zmluvy
o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Zo strany banky bola uvedena Ziadost
schvalena dfia 20.9.2013, o om sved&i podpis na uvedenej Ziadosti. Ziadost o aktivaciu PéZickovej
karty Quatro, resp. po schvéleni bankou, Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB,
a.s. bola sudu zaslana spolu s podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu. Kreditna karta
je forma revolvingového uveru, t. j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je Cerpany pouZzivanim
tejto karty. Zalovany ako majitel karty méze, ale nemusi tento Gver erpat. Z kreditnych a debetnych
transakcii Zalovaného vyplyvajucich z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartového uc¢tu Zalovaného
jednoznadne vyplyva, Ze Zalovany vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasil s opakovanym obnovenim
uverového limitu, kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZival v sulade s Obchodnymi podmienkami pre
vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych ariet vydanych VSeobecnou uverovou bankou, a.s. v
spolupraci so spolo€nostou Consumer finance holding, a.s. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uctu
mal Zalovany schvaleny Uverovy ramec vo vySke 4200,00 Eur so zmluvnym urokom vo vyske 22.80 %
roéne so $tandardnou splatkou vo vyske 140,00 Eur mesaéne. Zalovany zacal erpat Gverovy ramec
od 27.9.2013 ako vyplyva z predlozeného poloZzkovitého vypisu z kartového uctu Zalovaného v &asti
debetnych transakcii. V sulade s €l. V bod 35 pism. a) Obchodnych podmienok pravny predchodca
Zalobcu listom zo dfia 04.05.2017 vyhlasil OkamZita splatnost celého dizného zostatku z dévodu
poruSenia platobnej discipliny Zalovaného spocivajucej v opakovanom neplateni povinnych splatok v
stanovenej vyske. V posudzovanej veci bol Zalovanému pravnym predchodcom poskytnuty osobitny typ
spotrebitelského Uveru a to revolvingovy Gver. Revolvingovy Gver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a
averovy vztah tak méze fungovat neurgitd dobu. DIznik plati, pretoZe veritel mu stale dopifia uver a ¢ast
splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych Uverovych prostriedkov a €ast na odplatu. Z uvedeného
dovodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu uréit vySku RPMN,
pretoZe sa Uver &erpa podla vole diZnika a nasledne veritelom dopifia, &im sa tak menia Gidaje relevantné
pre vypocet RPMN. S uvedenou skuto€nostou vyslovne pocita aj zakon o spotrebitelskych uveroch
v ust. § 3 0ds.6 zak. €. 258/2001 Z.z., podfa ktorého pri Uveroch formou povoleného precerpania
penaznych prostriedkov na beZznom ucte poskytnutych bankou inym spésobom ako na kreditné karty (§
1 ods. 3) alebo, ak nemozno urgit ro€nu percentualnu mieru nakladov, musi byt spotrebitel najneskér v
Case uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o a) dverovom limite, ak je stanoveny, b) ro¢nej urokovej



sadzbe a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a podmienkach, za ktorych méze
byt zmenena a doplnend, c) postupe a spdsobe zaniku alebo ukon&enia zmluvy.

V predlozenej zmluvnej dokumentacii, ktorej suCastou boli aj Obchodné podmienky pre vydanie
a pouzivanie platobnych kariet vydanych VSeobecnou uverovou bankou , a.s. v spolupraci so
spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. sa nachadza aj indikativny vypo&et RPMN podla vzorca
v zmysle zakona &. 258/2001 Z.z a jeho prilohy &. 2. o vySke ro€nej urokovej sadzby 22,80 % oznacenej
vo vypise ako Standardna ro€na urokova sadzba, ako aj vyske schvaleného Uverového ramca 4200,-
Eur a vysSke Standardnej mesacnej splatky 140.00 Eur bol Zalovany poc&as trvania Uverového vztahu
kazdy mesiac oboznameny, a to vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s., ktoré
su stcastou sudneho spisu. Zalovany bol oboznameny s vyskou $tandardnej roénej drokovej sadzby
aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre produkty vydané v spolupraci so spolo&nostou Consumer
Finance Holding, a.s.. RPMN v zmluve nie je mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty
Zalovanému vo forme revolvingu nie je bezdro&ny. Zalovany zadal &erpat Uverovy ramec od 27.9.2013
ako vyplyva z predloZenych poloZkovitych vypisov z kartového uU¢tu Zalovaného v €asti debetnych
transakcii. Kreditna karta je forma bankového Gveru, ktory je &erpany pouzivanim karty. Zalobca v podani
uviedol rozsah €erpania zalovaného s poukazom na debetné transakcie. PInenie Zalovaného v prospech
kartového uctu predstavuje sumu 8371,80 Eur, ktora je podrobne rozpisana vo vypisoch z kartového
Ustu zalovaného v &asti kreditnych transakcii s popisom transakcie ,,Uhrada“. Uvedené vypisy boli stidu
predloZené spolu s Navrhom na vydanie platobného rozkazu. Zalobca popisal v podani kreditné operacie
vykonané Zalovanym. Uplatnena suma 7237,43 Eur, predstavuje debetny stav na kartovom uéte po
zauctovani transakcii, Urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratene kompenzacie
poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny den v mesiaci je v zmysle
obchodnych podmienok kartovy ucet zatazeny Standardnymi urokmi a sank&nymi arokmi, pripadne je v
jeho prospech pripisany trok v désledku kreditného zostatku na kartovou uéte. Zalovana suma 7.237,43
Eur pozostava z istiny 3.347,40 Eur, poplatkov 64,96 Eur, Standardného uroku 3.175,64 Eur, sankéného
aroku 649,43 Eur. Dalej uviedol, Ze Zalovany pogas sidneho konania zaplatil ast svojho dlhu, a to
nasledovnymi platbami: platba zo dna 22.03.2020 vo vyske 20,- Eur, zo dfia 29.04.2020 vo vyske 5,-
Eur, zo dfia 03.06.2020, 13.07.2020 a 06.08.2020 vo vyske po 20,- Eur. Zalobca zobral Zalobu v &asti o
zaplatenie istiny vo vySke 714,39 Eur prisluchajucim urokom z omeSkania a v ¢asti o zaplatenie istiny
vo vySke 85,- Eur s prisluchajucim urokom z omeskania spat a navrhol, aby sud konanie v tejto Easti
zastavil. Navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 6.438,04 Eur, uroku z omeskania
vo vySke 5 % p. a. zo sumy 6.523,04 Eur od 21.03.2020 do 22.03.2020, uroku z omeskania vo vyske
5 % p. a. zo sumy 6.503.04 Eur od 23.03.2020 do 29.04.2020, uroku z omeSkania vo vyske 5 % p. a.
20 sumy 6.498.04 Eur od 30.04.2020 do 03.06.2020, uroku z omeskania vo vyske 5 % p. a. zo sumy
6.478.04 Eur od 04.06.2020 do 13.07.2020, uroku z omeSkania vo vySke 5 % p. a. zo sumy 6.458.04
Eur od 14.07.2020 do 06.08.2020, uroku z omeskania vo vySke 5 % p. a. zo sumy 6.438.04 Eur od
07.08.2020 do zaplatenia.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej C.s.p.) Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1, 2 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

7.V désledku CiastoCného spatvzatia Zaloby sud konanie v €asti 0 zaplatenie sumy 799,39 Eur s Grokom
z omeSkania zo sumy 714,39 Eur vo vySke 5 % ro¢ne od 21.03.2020 zastavil.

8.V kone&nom dbsledku tak predmetom konania bolo zaplatenie sumy 6.438,04 Eur, iroku z omeskania
vo vySke 5 % p. a. zo sumy 6.523,04 Eur od 21.03.2020 do 22.03.2020, uroku z omeskania vo vyske
5 % p. a. zo sumy 6.503.04 Eur od 23.03.2020 do 29.04.2020, uroku z omeSkania vo vyske 5 % p. a.
20 sumy 6.498.04 Eur od 30.04.2020 do 03.06.2020, uroku z omeSkania vo vyske 5 % p. a. zo sumy
6.478.04 Eur od 04.06.2020 do 13.07.2020, uroku z omeSkania vo vyske 5 % p. a. zo sumy 6.458.04
Eur od 14.07.2020 do 06.08.2020, uroku z omeskania vo vySke 5 % p. a. zo sumy 6.438.04 Eur od
07.08.2020 do zaplatenia.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Ziadosti o aktivaciu Pézickovej karty Quatro zo dfia
12.09.2013 (dalej len ,Zmluva®), V8eobecnych obchodnych podmienok, vypisu z Po6zZiCkovej karty
Quatro, PredZalobnej upomienky vratane doru€enky, Vyhlasenie okamzitej splatnosti celého dizného
zostatku, Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydanych



V$eobecnou Gverovou bankou, a.s., Cennika VUB, a.s., Cennika VUB, a.s., pri¢om zistil tento skutkovy
stav:

10. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako diZznik uzavreli dha 12.09.2013 Zmluvu, na
zaklade ktorej bol Zalovanému schvaleny uverovy ramec vo vyske 2.400,- Eur. Standardna mesaéna
splatka bola dojednana vo vySke 80,- Eur a Standardna ro¢na urokova sadzba bola dojednana vo vyske
22,80%. Neoddelitefnou sucastou zmluvy st Obchodné podmienky pre vydanie a pouZzivanie kreditnych
platobnych kariet vydavanych VUB, a.s.

11. Podla predloZenych vypisov z karty bola vySka uverového réamca 4.200,- Eur. Vo vypisoch
su uvadzané kreditné transakcie a debetné transakcie od 29.09.2013 do 29.02.2020. Z vypisu karty
vyplyva, Zze Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver v sume 9.143,33 Eur a zalovany
uhradil Pravnemu predchodcovi Zalobcu sumu 8.521,80 Eur.

12. Zalobca v konani predlozil Predzalobni upomienku zo dna, ktorou vyzval Pravny predchodca
Zalobcu, resp. spolo¢nost’ Slovenské kreditné karty, Zalovaného na zaplatenie nedoplatku na splatkach
vo vysSke 390,- Eur do 09.04.2017, inak bude opravneny uUver zosplatnit. Uvedenu vyzvu prevzal
Zalovany dfia 07.04.2017, Zalobcom bola v konani predloZzena dorugenka.

13. Ozndmenim o vyhlaseni okamzZitej splatnosti Uveru zo dfia 04.05.2017 Pravny predchodca Zalobcu,
resp. spolo¢nost’ Slovenské kreditné karty Zalovanému oznamil, Ze dlh z kreditnej karty €. 0044148031
sa stal splathym v celom rozsahu, dlZna sumy predstavuje sumu 4.526,67 Eur. K uvedenému oznameniu
Zalobca nepredloZil doru¢enku, ani doklad o doru€ovani uvedenej pisomnosti Zalovanému.

14. Skér, ako sud vecne rozhodol o zvySku naroku Zalobcu, musel sud posudit, & Zalobcovi sved¢i
aktivna vecna legitimacia v predmetnej veci.

15. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

17. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

18. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

19. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

20. Podra § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

21. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch (dalej len ,Zakon o
spotrebitelskych uveroch®), spotrebitel[skym Uverom na uCely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

22. Podla § 2 pism. a) a b) Zadkona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,



b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

23. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych averoch, zmluva o spotrebitefskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

24. Podla § 524 ods. 1 Obg. zak. veritel mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu dlznika postupit
pisomnou zmluvou inému. Podla ods. 2 s postipenou pohfadavkou prechadza aj jej prisludenstvo a
vSetky prava s nim spojené.

25. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

26. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z. o bankach, (G&inného ku diu postipenia pohladavky),
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodi banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre
postupovanie pohfadavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu. Toto pravo
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim €o len €asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

27.Podla § 17 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych tveroch, prava vyplyvajice zo zmluvy o spotrebitefskom
uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa
postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

28. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

29. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze Pravny predchodca Zalobcu ako veritel
a zalovany ako dIznik uzavreli dfia 12.09.2013 Zmluvu, na zaklade ktorej bol Zalovanému schvaleny
Gverovy ramec vo vyske 2.400,- Eur. Standardna mesaéna splatka bola dohodnuta vo vyske 80,-
Eur a Standardna ro€na urokova sadzba bola dojednana vo vyske 22,80%. Neoddelitelnou stu&ast'ou
zmluvy st Obchodné podmienky pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych
VUB, a.s. Z dokazovania dalej vyplynulo, Ze boli realizované transakcie od 29.09.2013 do 29.02.2020,
Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver v sume 9.143,33 Eur, Zalovany uhradil Pravnemu
predchodcovi Zalobcu ku diiu podania Zaloby sumu 8.521,80 Eur a sumu 85,- Eur po podani Zaloby.

30. Zavazkovy vztah, ktory je predmetom konania je bankovy uver, ktory na rozdiel od Uverov, napr.
od nebankovych spolo¢nosti je regulovany aj Specialnou pravnou Upravou zakona o bankach. Banka
je Statom autorizovana institucia, ktorej €innost v zmysle § 2 ods. 3 zdkona &. 483/2001 Z. z. o
bankach podlieha bankovému povoleniu a nad &innostou bank zarovern vykonava dohlad Narodna
banka Slovenska.



31. Bez bankového povolenia neméZze nikto prijimat vklady, vydavat bankové platobné karty, poskytovat
z vkladov uroky alebo iné odplaty, ktoré su dariovym vydavkom podla osobitného predpisu, poskytovat
uvery a p6zi¢ky v ramci predmetu svojho podnikania alebo predmetu inej svojej €innosti, z navratnych
penaznych prostriedkov ziskanych od inych osdb na zaklade verejnej vyzvy, vykonavat platobny styk
a zuctovanie pre iného v ramci predmetu svojho podnikania alebo predmetu inej svojej €innosti (§ 3
z&kona o bankach).

32. Na postupenie pohladavky vo vSeobecnosti je potrebné aplikovat ustanovenie § 524 a nasl.
Obc¢ianskeho zakonnika, avSak pri bankovych Uveroch je potrebné reSpektovat ust. § 92 ods. 8 zakona
0 bankach v suvislosti s identifikaciou predmetu Zmluvy o postupeni pohladavky. Vo vieobecnosti
mdbze byt predmetom Zmluvy o postupeni pohladavky pohladavka akéhokolvek druhu, teda aj ina ako
penazna, méze byt splatna, nesplatna alebo aj buduca, avSak musi to byt pohladavka urcita a existujuca.

33. V pripade bankovych uverov v8ak ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach poskytuje diznikom zakonnu
ochranu pred zhorSenim ich situacie v zavazkovom pravnom vztahu z bankového uUveru. Zakonné
ustanovenie § 92 ods. 8 zakona o bankach hned v prvej Casti prvej vety vyZaduje pisomnu vyzvu banky
klientovi, ktory je nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim &o len ¢asti svojho
pefiazného zavazku.

34. Zalobca preukazal, Ze Zalovanému bola zo strany banky skutoéne doruéena pisomna vyzva na
zaplatenie splatok, s ktorymi je Zalovany v omeSkani viac ako 90 kalendarnych dni (PredZalobna
upomienka zo dria 02.04.2017).

35. Aktivnou vecnou legitimaciou Zalobcu, ktorou sa rozumie hmotnopravne postavenie, z ktorého
vyplyva subjektu - Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), resp. mu vyplyva procesné pravo si tento
hmotnopravny narok uplatfovat. Spdsobilym predmetom postupenia v zmysle ustanovenia § 92 ods.
8 zak. o bankach mdze byt iba pohladavka alebo jej Cast, ktoré su uz splatnymi (dospelé splatky) a
to za predpoklad predchadzajucej pisomnej vyzvy potom, ¢o bol klient banky nepretrzite dlh3ie ako 90
kalendarnych dni v omeskani. Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie
pohladavky. Musia byt splnené v ¢ase postupenia pohladavky.

36. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti dveru v danej
veci neboli splnené podmienky, pretoZe zalobca nepreukazal nim tvrdeny skutkovy stav, predlozil
sice Oznamenie o okamzitej splatnosti uveru zo dha 04.05.2017, zo strany Zalobcu vSak nebolo
preukdzané dorulenie, resp. doruCovanie tohto oznamenia Zalovanému. V sporovom konani je sud
limitovany skutkovymi tvrdeniami stran sporu, pri€om strany sporu maju povinnost dolozit’ svoje skutkové
tvrdenia dékazmi. Schopnost strany sporu uniest bremeno tvrdenia spolu s dékaznym bremenom je
predpokladom Uspechu v spore. V sulade so zasadou kontradiktérnosti konania, nie je ulohou sudu
upozoriiovat’ Zalobcu a vyzyvat ho na dodatocné predloZenie dékazov preukazujucich nim tvrdené
skuto&nosti.

37. Z uvedenych dévodov sud Zalobu v zvySnej Casti zamietol, a to pre neunesenie ddkazného bremena
ohladom preykézania, Ze je dana vecna aktivna legitimacia zalobcu v danom spore (§ 524 Obc&ianskeho
zakonnika). Zalobca nepreukéazal platné postupenie pohladavky.

38. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

39. Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

40. V Casti o zaplatenie sumy 799,39 Eur, v ktorej bolo konanie zastavené, doslo k spatvzatiu Zaloby z
dovodov, za ktoré zodpoveda Zalobca, preto by trovy konania ohfadne tejto ¢asti patrili Zalovanému. V
zvy8nej Casti sud Zalobu zamietol, v tejto Casti by taktiez trovy konania patrili Zalovanému.

41.V danom pripade Zalovanému Ziadne trovy nevznikli, preto mu sud nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doruéenia tohto
rozsudku na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom. Odvolanie spolu s prilohami je potrebné podat v
tofkych vyhotoveniach, aby jedno vyhotovenie zostalo na sude a dalSie vyhotovenia mohli byt doru¢ené
ostatnym stranam sporu (dvojmo).

V odvolani je potrebné uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka (uviest’ spisovu
znacku) ¢o sa odvolanim sleduje. Odvolanie musi byt podpisané.

V odvolani sa tiez uvedie, proti ktorému rozhodnutiu sidu odvolanie smeruje (uviest datum jeho vydania
a Cislo konania uvedené na prvej strane rozhodnutia v pravom hornom rohu), v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh- zmeny rozhodnutia, zruSenia rozhodnutia).

V pripade nesplnenia povinnosti uloZzenej rozsudkom, je mozZné podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitnych pravnych predpisov.



