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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska
5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajtinska 5,
Bratislava, ICO: 53 255 739, proti povinnym X./ Rébert Hire$, nar. XX.XX.XXXX, bytom Ci¢arovce
XXX, X./ Angelika Hire$ova, nar. XX.XX.XXXX, bytom Cigarovce XXX,. o vymoZenie 9.534,12 EUR
s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Mariom Mi¢akom, Exekutorsky urad Banska
Bystrica, so sidlom Kollarova 39, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. SGdnemu exekutorovi JUDr. Mariovi Mi€akovi priznava trovy exekucie vo vySke 317,59 EUR, na
ktorych Uhradu zavazuje opravneného v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Predchodca opravneného podal sudnemu exekutorovi navrh na vykonanie exekucie na vymoZzZenie
pohladavky s prislusenstvom, ktoru povinni nezaplatili, napriek tomu, Ze im tak uklada rozsudok sp.
zn. 8C/135/2014 zo dha 10.04.2015, ktory vydal Okresny sud Michalovce. Okresny sud Michalovce
nasledne v zmysle § 44 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) obdrzal Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po zisteni, Ze podany navrh spifia
zakonné predpoklady § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ho poveril vykonanim tejto exekucie.

2. Podanim doru¢enym sudu dna 21.10.2020 predlozil sudny exekutor sudu podnet na zastavenie
exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, nakolko pocas vykonavania exekucie
bolo zistené, Ze majetok povinnych nestaci ani na uhradu trov exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konanie zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Sud s poukazom na sudnym exekutorom vykonané Setrenie majetkovych pomerov zistil, Ze
povinni nedisponuju Ziadnym exekuéne postihnutefnym majetkom. Od roku 2015 nebola od povinnych
vymozena Ziadna suma ani zisteny Ziadny majetok podliehajuci exekucii, ktory by postacoval aspof na
Uhradu trov exekucie. Sudny exekutor opakovane vykonal lustracie majetku povinnych z ktorych vyplyva,
Ze majetok povinnych nestac¢i ani na uhradu trov exekucie a zistené skutonosti znemoziiuju dalSie



pokraCovanie v exekucii. V désledku zistenej nemajetnosti povinnych nie je mozné aplikovat' ani jeden
zo spdsobov vykonania exekucie uvedenych v Exekuénom poriadku. Dal$ie pokragovanie v exekucii by
bolo v rozpore so zasadou hospodarnosti a ucelnosti, prinieslo by iba neucelné vynakladanie dalSich
vydavkov a zvySovanie trov exekucie. Preto je dany dévod na zastavenie exekucie. Za daného stavu je
jasne preukazané, Ze majetok povinného nestaci ani na thradu trov exekucie.

7. Sud v tejto suvislosti taktiez dodava, Ze zastavenie exekucie z ddvodu nemajetnosti povinného nie je
podmienené suhlasom opravneného, ktory méze mat vyluény zaujem na pokraCovani exekucie napr. aj
z dévodu ocakavania, Ze povinny v buducnosti nadobudne nejaky majetok. Ale takéto oCakavanie musi
mat realny podklad. Ustavny sud v podobnom pripade vo veci udava (IV. US 452/11), Zze podla § 58
ods. 1 Exekuéného poriadku exekuciu mozno zastavit na navrh alebo aj bez navrhu. Zatial ¢o dévody,
na zaklade ktorych vSeobecny sud obligatérne zastavi exekuciu (§ 57 ods. 1 Exekuéného poriadku)
alebo na zaklade ktorych fakultativne pristipi k takémuto rozhodnutiu (§ 57 ods. 2 Exekuéného poriadku)
upravuje Exekuény poriadok podrobne, ustanovenie okamihu, kedy tak ma alebo méze udinit, nie je
explicitne ustanoveny. Z uvedeného mozno vyvodit zaver, Ze vSeobecny sud rozhodne o zastaveni
exekucie kedykolvek v priebehu konania, len o zisti, Ze su dané dbévody na ukonéenie nuteného
vymahania pohladavky. To znamena, Ze vSeobecny sud je povinny v priebehu celého exeku&ného
konania ex offo skimat, & su spinené vsetky predpoklady na vedenie takéhoto konania (IV. US
252/04). Pre rozhodovanie o zastaveni, resp. nezastaveni exekucie je ur€ujuci stav a majetkové
pomery povinného ku diu rozhodovania, resp. vydania rozhodnutia, nie je preto mozné vziat’ do Uvahy
eventualnu zmenu majetkovych pomerov povinného v buducnosti, ak takyto predpoklad nie je mozné
realne vyvodit zo zistenych skuto€nosti. V tejto veci sa majetkové pomery povinného poc€as exekuéného
konania nezmenili - sidnym exekutorom nebol zisteny majetok, na ktorom by bolo mozné ucelne
vykonavat exekuciu.

8. Sud ma s poukazom na vySSie uvedené okolnosti za preukazané, Zze v danom pripade je naplneny
predpoklad § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, preto sud pri aplikacii tohto citovaného pravneho
ustanovenia zastavil exekuciu z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

9. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

10. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podla § 200 ods. 1 Exekucného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

12. Podfa § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z ddvodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

13. Podla § 14 ods. 1, 2 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov (dalej
len ,vyhlasky“), ak je sudny exekutor vyli€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekucnej €innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti
je 3,32 eura.

14. Podla § 15 ods. 1 vyhlaSky, pausalnou sumou sa odmerniuju tieto ukony exekuénej Cinnosti: a)
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.



15. Podla § 21 pism. a) vyhlasky, odmena za vydanie odpisu alebo potvrdenia zo spisov za kazdu aj
zacatu stranu vydaného textu je 0,66 eura.

16. Podla § 22 ods. 1 vyhladky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti; tato nahrada zhffia najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

17. Sudny exekutor si pri zastaveni exekucie uplatnil trovy v sume 417,50 eur.

18. Pausalnu odmenu za jednotlivé ukony exekucnej €innosti podfa § 14 ods. 1, 2 a § 15 ods. 1
vyhlasky vo vyske 3,32 eur/Ukon si uplatfioval sudny exekutor vo vySke 275,56 eur za vykonanie 83
ukonov odmerniovanych pausalnou sumou. Z obsahu predloZeného spisu je zrejmé, Ze narok exekutora
nie je dévodny a odmena uplatnena za vykonanie ukonov nema oporu v predloZzenom exekuénom
spise. Sud preto priznal sudnemu exekutorovi odmenu vo vyske 232,40 eur za vykonanie 70 Ukonov
odmeniovanych pausalnou odmenou v zmysle vySSie uvedenej vyhlasky, a to za tieto ukony exekucnej
¢innosti vykonané sudnym exekutorom v sulade s vyhladkou: ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,
dorucenie upovedomenia o zacati exekucie, doru€enie exekuéného prikazu, doru¢enie upovedomenia
o spbésobe vykonania exekucie, 11 ukonov zistovania bydliska povinného, 13 Ukonov zistovania platitela
mzdy povinného, 14 Ukonov zistovania uc¢tu povinného a 28 ukonov dalSieho zistovania majetku
povinného. V tejto suvislosti treba uviest, Ze gramatickym vykladom § 15 vyhlasky sud dospel k zaveru,
Ze pausalnou sumou vo vySke 3,32 eur/ikon sa odmefiuju ukony v zmysle § 15 ods. 1 pism. a) - j),
av8ak nie je mozné tuto pausalnu odmenu nasobit’ potom adresatov, ktorym sa jeden a ten isty ukon
dorucuje. Sudny exekutor si duplicitne uplatfioval pausalnu odmenu aj za ukon, pri ktorom lustroval
majetkové pomery povinnych spolo¢ne v jednej vyzve. Sud na zaklade uvedeného kratil uplatfiovanu
pausalnu odmenu za ukony: zistovanie platitefa mzdy povinného, doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie, dalSie zistovanie majetku povinného zo dna 13.11.2015, zistovanie bydliska povinného zo
dnia 20.11.2015, 28.11.2016, 12.05.2017, 31.05.2017, doru&enie upovedomenia o spbsobe vykonania
exekucie zo dria 10.08.2017, doru€enie exekuéného prikazu zo dfia 10.08.2017, nakolko tieto ukony
treba posudzovat ako jeden ukon, a tak v zmysle vyhladky sudnemu exekutorovi patri pausalna odmena
3,32/dkon.

19. Sud priznal sudnemu exekutorovi v zmysle § 21 pism. a) odmenu za vydanie potvrdenia zo spisu
(sprava o stave exekucie zo diia 09.05.2017,03.10.2019 a 16.10.2020) za 6 stran vydaného textu spolu
vo vySke 3,96 (6 x 0,66 eur/strana).

20. Nahradu hotovych vydavkov uplatnenu podfa § 21 pism. a) a 22 ods. 1 vyhlasky sud priznal spolu vo
vyske 28,30 eur, pozostavajuce z ndkladov postovného vo vySke 24,40 eur, ktoré mal sud za preukazané
na zaklade prilozenych doru€eniek v predloZzenom spise sudneho exekutora, ktory ma sud k dispozicii za
ucelom rozhodovania o trovach exekucie. Nahradu hotovych vydavkov sud priznal sudnemu exekutorovi
aj za poplatky vo vySke 3,90 eur, pozostavajuce z poplatkov za sucinnost pri zistovani majetkovych
pomerov povinnych (zistovanie u¢tu povinného vo vyske 1,40 eur, poplatky za zistovanie motorovych
vozidiel povinnych vo vySke 1,90 eur a z poplatku za zistovanie bydliska povinnych vo vyske 0,60
eur). Z obsahu predlozenej Specifikacie vyplyva, Ze sudny exekutor si uplatnil aj nahradu hotovych
vydavkov za tla¢ a kopirovanie, telekomunika&né poplatky a reZijné naklady (obalky, obaly, kancelarsky
material, archivacia spisu), o ktorych nakladoch nie je Ziaden zaznam v spise sudneho exekutora (faktury,
pokladni¢né doklady,...). V zmysle § 30 ods. 1 Vynosu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 3873/2003-52, ktorym sa vydava Kancelarsky poriadok pre sudnych exekutorov, ktory nadobudol
u€innost’ 01.01.2004, spis (Exekulny spis) tvoria v8etky pisomnosti, ktoré sa vztahuju k tej istej veci
(podania, listiny, zapisnice, zaznamy, rozhodnutia a pod). Z uvedeného vyplyva, Ze akékolvek listiny
¢i iné doklady preukazujuce vznik trov exekucie, sa maju nachadzat v spise sudneho exekutora. V
zmysle uvedeného sud porovnaval Specifikaciu trov sudneho exekutora s prilozenym exeku&nym spisom
a priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie tak, ako to vyplyvalo z uvedeného exekuéného
spisu, v zmysle ktorého mu vznika narok na nahradu hotovych vydavkov len v sidom priznanej vyske.

21. Sudny exekutor je platitefom dane, preto sa zvy3Suje jeho odmena a nahrady uréené podla tohto
zakona o 20 % dan z pridanej hodnoty, v danom pripade o sumu 52,93 eur (z celkovej sumy 264,66 eur
z priznanej odmeny a nahrad hotovych vydavkov).



22. Zohfadhujuc vysSie uvedeného, sud celkovu vySku ucelnych trov exekucie sudneho exekutora,
na zaklade exekutorom vykonanych ukonov exekuénej €innosti pred jej zastavenim a nahrad s nimi
suvisiacimi, vycislil sud sumou 317,59 eur.

23. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii vyssie citovaného zakonného ustanovenia §
57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku sud zastavil exekuciu z dovodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, a zaroven aj rozhodol o povinnosti opravneného nahradit' trovy exekucie
sudnemu exekutorovi v zmysle § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a to na zaklade toho, Ze v pripade
zastavenia exekucie z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich
opravneny, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

1./ Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na tunajsi sud.

2./ Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



