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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Martinou Korenovou v spore Zalobcu: Union poistovia,
a.s. so sidlom Bratislava, Ul. Karadzi¢ova ¢. 10, ICO 31322051, zastupeny: Advokatska kancelaria

Galadik s.r.o. so sidlom Banska Bystrica, Ul. Jana Bottu €. 834/2 proti zalovanému: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. D., E. F. G. H. XXXX/X o zaplatenie 36,25 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 36,25 eur s 5 % roénym trokom z omeskania zo sumy
36,25 eur od 14.09.2019 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o uréeni vysky nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobca podal na tunajsi sud Zalobu, ktorou sa doméahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 36,25 eur
s prisl a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovany prijatim navrhu poistnej
zmluvy €. 11-901-71331673 uzatvorili poistnd zmluvu na dobu neurgitu, so zagiatkom poistenia od
30.10.2017, s platenim ro¢ného poistného vo vyske 58,00 eur, Stvrtro¢ne vo vySke 14,15 eur
so splatnostou prvej splatky 14.11.2017, ktord zmluvnu povinnost Zalovany porusil (zaplatil len prva
splatku poistného). Poistenie zaniklo dfia 13.09.2019 z dévodu nezaplatenia poistného. V zmysle ust.
§ 803 ods. 1 Ob&. zak. ma Zalobca pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, t.j. do 13.09.2019 vo
vyske 36,25 eur. Zalovany sa dostal s platenim poistného do omeskania a preto si Zalobca uplatiiuje aj
zaplatenie zakonného uroku z omes8kania vo vyske 5 % ro¢né odo dia nasledujuceho po dni zaniku
poistenia, t.j. od 14.09.2019 do zaplatenia.

2. Sud v upominacom konani vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dha 13.02.2023, &.
4Up/1497/2023, ktory sa vSak nepodarilo dorugit Zalovanému do vlastnych rik. Zalobca podal navrh
na pokraCovanie v konani, a preto sa platobny rozkaz podla § 10 ods. 3 Zak. ¢. 307/2016 Z. z.
0 upominacom konani zruSil a vec bola postupena Okresnému sudu Rimavska Sobota ako sudu
prislusnému na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku (dalej len "C. s. p.").

2.1 Zaloba s prilohami a procesnym poudenim bola Zalovanému doruéena postupom podla ust. §
116 ods. 2 C.s.p. oznamenim na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu. Nésvledne uznesenim zo
dnia 27.06.2023, &. 13Csp/5/2024-62 vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zzalobe. Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

3. Nasledne sud vo veci rozhodol podla § 297 pism. b/ C.s.p. bez nariadenia pojednavania, kedze
v danom spotrebitefskom spore ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran nie su sporné (podla § 151 ods. 1 C. s. p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana



vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné) a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000,-
eur a dia 26.03.2024 vo veci verejne vyhlasil rozsudok.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim so Zalobou, s navrhom poistnej zmluvy so zaliatkom
poistenia dfia 30.10.2017 vratane VSeobecnych poistnych podmienok pre povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, s osobitnymi podmienkami pre
doplnkové poistenie asistenénej sluzby, s oznamenim o zaniku poistenia pre nezaplatenie poistného
zo dna 04.10.2019, s dokladom o priebehu poistenia motorového vozidla, s oznamenim o hroziacom
zaniku poistenia z ddévodu nezaplatenia poistného zo dfia 06.11.2019, s vyzvou zastupcu Zalobcu zo
dna 30.08.2023.

5. Podla ust. § 788 ods.1 Ob&. z4k, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom
rozsahu plnenie, ak nastane ndhodna udalost v zmluve bliZzSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka
osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

6. Podla ust. 803 ods. 1 veta prva Ob¢. zak., poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

7. Podla ust. § 9 ods. 4 Zak.¢. 381/2001 Z.z., poistenie zodpovednosti tieZ zanikne, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vSak na dobu troch mesiacov.
Poistenie zanikne uplynutim tejto lehoty.

8. Predmetom konania bol zavazok Zalovaného, ktory vznikol zo Zmluvy o povinnom zmluvnom poisteni
zo zodpovednosti za $kodu spdsobenl prevadzkou motorového vozidla. Zalobca bol od uzavretia
zmluvy v postaveni dodavatela a diznik v postaveni spotrebitela, predmetna poistna zmluva je zaroven
spotrebitelskou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej
uzavierani nekonal v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, teda na
pravny vztah zalozeny predmetnou zmluvou je potrebné aplikovat prislusné ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika o spotrebitel'skych zmluvach (§ 52 a nasl. Ob¢€. zak.). Podla nazoru sudu uvedeny zaver
vyplyva zo skuto€nosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy nepredstavuju osobitny zmluvny typ aplikovatelny
len na obdianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika je potrebné
aplikovat na vSetky pravne vztahy, ktorych uc€astnikom je spotrebitel bez ohladu na to, &i ide
o obdianskopravny alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma z toho, Zze ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach su systematicky zaradené vo vieobecnej Casti Ob&ianskeho zakonnika, a
teda nepredstavuju osobitny zmluvny typ zo zavazkovej Easti).

9. Zalobca ako poistovatel a Zalovany ako poistnik uzatvorili poistnd zmluvu pre poistenie zodpovednosti
za $kodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla zn. SKODA Felicia evé. C. XXX B. a to na dobu
neurCitt, so zacCiatkom poistenia od 30.10.2017, s platenim roéného poistného vo vyske 58,00 eur,
$tvrtroéne vo vyske 14,15 eur. Zalovany nezaplatil poistné za prvé poistné obdobie, preto poistenie v
zmysle ust. § 9 ods. 4 Zak. €. 381/2001 Z.z. zaniklo uplynutim jedného mesiaca od jeho splatnosti.
Zalovany uvedené skutonosti nerozporoval. Na zaklade vy$$ie uvedenych skutodnosti s poukazom na
citované zakonné ustanovenia sud mal za to, Ze narok Zalobcu je dévodny, preto Zalovaného zaviazal
na zaplatenie diZznej sumy poistného do zaniku poistenia vo vyske 36,25 eur.

10. Zalovany sa nezaplatenim poistného dostal do omeskania s platenim svojho pefiazného zavazku
voci Zalobcovi v zmysle § 517 ods. 1 veta prva Ob&. zak., a preto sud v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢. zak.
priznal Zalobcovi aj narok na urok z omeskania od Zzalobcom poZadovaného datumu 14.09.2019, t.|.
nasledujuceho dia po dni zaniku poistenia do zaplatenia. Sud posudzoval vySku poZzadovaného uroku
z omes8kania v sulade s ust. § 3 Nar. vlady. €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a dospel k
zaveru, Zze urok z omesSkania 5 % rocne je uplatneny v spravnej vySke, pretoze ku driu 14.09.2019
bola sadzba Eurdpskej centralnej banky 0 %, ktora po zvySeni o 5 percentualnych bodov predstavuje
priznanu vySku uroku z omeskania.

11.0 naroku na nahradu konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 C.s.p.a
priznal Zalobcovi, ktory bol v konani UspeSny voci Zalovanému, ktory bol v konani neuspesny, narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



12. O vySke priznaného naroku na nahradu trov konania rozhodne sud postupom podfa ust. § 262 ods.
2 C.s.p. po pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

13. Podla ust. § 232 ods. 3 C.s.p. je Zalovany povinny zaplatit prisidend sumu do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Rimavska Sobota, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (ods. 1).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3).

Ak si Zalovany dobrovolne nesplni povinnosti uloZzené tymto rozhodnutim, ma Zzalobca moznost doméahat’
sa svojich narokov voci Zalovanému prostrednictvom exekucie.



