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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudkyfiou Mgr. Liviou Gombarovou v konani o Ziadosti
odsudeného P. U., nar. X.X.XXXX, o zahladenie odsudenia v Novych Zamkoch dria 4.11.2020 takto

rozhodol:

I. Podla § 69 odsek 1 pismena c) Trestného zakona &. 140/1961 Zb. sa u odsudeného P. U., nar.
XX XXXX, bytom V. €. XXX, zahladzuje odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 3T/115/98 zo dha 4.9.1998, pravoplatného dna 23.9.1998.

Il. Podfa § 69 odsek 1 pismena c) Trestného zdkona €. 140/1961 Zb. sa u odsudeného P. U., nar.
XX XXXX, bytom V. €. XXX, zahladzuje odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 3T/24/00 zo dna 28.2.2000, pravoplatného dna 29.3.2000.

lll. Podla § 69 odsek 1 pismena c) Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. sa u odsudeného P. U., nar.
XX XXXX, bytom V. €. XXX, zahladzuje odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 1T/61/02 zo dna 9.5.2002, pravoplatného dna 8.6.2002.

IV. Podla § 69 odsek 1 pismena c) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. sa u odsudeného P. U., nar.
XX XXXX, bytom V. & XXX, zahladzuje odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
1T/145/03 zo dna 1.12.2003, pravoplatného dna 17.12.2003.

V. Podla § 92 odsek 1 pismena c) Trestného zakona sa u odsudeného P. U., nar. X.X.XXXX, bytom
V. &. XXX, zahladzuje odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/70/2013 zo dia
30.5.2013, pravoplatného dna 30.5.2013.

VI. Podla § 469 Trestného poriadku a § 470 odsek 1 Trestného poriadku sa ziadost odsudeného P. U.,
narodenéhoX. X.XXXX, bytom V. €. XXX o zahladenie odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky, sp. zn. 2T/124/2015 zo dha 16.10.2015, pravoplatnym 7.11.2015, zamieta, pretoze nie su
splnené podmienky na zahladenie odsudenia podla § 92 odsek 1 pismeno b) a pismeno c)Trestného
zakona.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T115/98 zo dha 4.9.1998, pravoplatnym dnia
23.9.1998 bol P. U. pravoplatne uznany vinnym z trestného €inu kradeze podla § 247 odsek 1, odsek
2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. a trestného &inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzke
vSeobecne prospeSného zariadenia podla § 182 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona &islo 140/1961
Zb., za ¢o mu bol uloZzeny podmiene¢ny trest odfatia slobody 10 mesiacov so skuSobnou dobou 2
roky. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 115/98-52 z 29.6.2000 pravoplatnym dria
4.7.2000 sud vyslovil, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe vysSie uloZzeného trestu neosved il a trest si



vykona. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2PP102/01 z 4.4.2001 pravoplatnym dra 4.4.2001
bol odsudeny podmienecne prepusteny z vykonu vySsie uvedeného trestu a bola mu uréena skuSobna
doba 4 roky. Dal$im uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2PP 102/01 z 17.3.2005 sud vyslovil, ze
odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia neosveddil a trest uloZzeny vy3Sie uvedenym
rozhodnutim si vykona. Odsudeny uvedeny trest nastupil dha 7.11.2005 a uvedeny trest si vykonal
dna 12.8.2006.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 3T/24/2000 zo dha 28.2.2000, pravoplatnym
29.3.2000 bol P. U. pravoplatne uznany vinnym z trestného &inu kradeze podla § 247 odsek 1 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. spolupachatelstvom podla § 9 odsek 2 Trestného
zdkona €. 140/1961 Zb., za €o mu bol uloZzeny nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani desat
mesiacov so zaradenim na vykon trestu do I. ndpravnovychovnej skupiny, ktory trest bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/61/02 zruSeny.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/61/02 zo dna 9.5.2002,
pravoplatnym 8.6.2002 bol P. U. pravoplatne uznany vinnym z pokraovacie trestného ¢inu podvodu
spolupachatel'stvom podla § 9 odsek 2 k § 250 odsek 1,0dsek 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb, za
¢o mu bol ulozeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim na
vykon trestu do |. napravnovychovnej skupiny. Trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 3T/24/00 bol zruSeny. UloZeny trest si odsudeny vykonal dfia 17.8.2003.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 1T/145/03 zo dna 1.12.2003, pravoplatnym
17.12.2003 bol P. U. pravoplatne uznany vinnym z trestného &inu porusovania domovej slobody podla
§ 138 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb.za o mu bol uloZzeny trest odiatia slobody
v trvani 1 rok, so zaradenim na vykon trestu do Il. ndpravnovychovnej skupiny. Odsudeny trest nastupil
dna 16.12.2003 a trest si vykonal dfia 16.12.2004.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/70/13 z 30.5.2013 pravoplatnym dria 30.5.2013
bol P. U. uznany vinnym z precinu neoprdvneného vyrobenia a pouZitia elektronického platobného
prostriedku a inej platobnej karty spolupachatelstvom podla § 219 odsek 1 Trestného zakona k § 20
Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zékona za ¢o mu
bol uloZzeny Uhrnny podmieneény trest odrnatia slobody 1 rok so skiSobnou dobou 2 roky . Uznesenim
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/70/13 z 12.3.2015 pravoplatnym 12.3.2015 sud rozhodol, Ze
odsudeny sa v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia vyssie uvedenym rozhodnutim neosveddil
a trest si vykonana. Odsudeny uvedeny trest nastupil dfia 23.10.2015 a uvedeny trest si vykonal dna
23.10.2016.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/124/2015 zo drfia 16.10.2015,
pravoplatnym 7.11.2015 bol P. U. pravoplatne uznany vinnym z pokracovacieho precinu kradeze podfa §
212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, § 212 odsek 2 pismeno c) a precinu podvodu podla
§ 221 odsek 1 Trestného zékona, za o mu bol ulozeny spolo€ny uhrnny trest odriatia slobody v trvani
16 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupriom straZenia a samostatny trest 5 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody so strednym stupfiom stréZenia. UloZeny trest 16 mesiacov odsudeny nastupil
dna 7.11.2015, ktory trest si odsudeny vykonal dfia 23.6.2017 a uloZeny nepodmienecny trest odriatia
slobody 5 mesiacov odsudeny nastupil dia 23.6.2017 a vykonal ho dfia 23.11.2017. Vyrok o vine a
trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T8/14 bol zrueny.

Dra 16.7.2020 odsudeny podal ziadost o zahladenie odsudenia, ktora doplnil dia 19.8.2020, v ktorej
Ziadosti Ziadal zahladit' vSetky jeho doterajSie odsudenia, ked Ziadost odbvodnil tym, po vykone
uloZenych trestov viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho priestupku a nespachal ziadny trestny &in,
je zamestnany.

Na zaklade Ziadosti odsudeného sud vyZiadanim potrebnych listin zistoval, ¢i odsudeny po tom ako si
vykonal trest mu uloZeny jednotlivymi rozhodnutiami citovanymi vysSie viedol riadny Zivot v zakonom
stanovenej dobe .



Podla § 69 odsek 1 Trestného zakona ¢&islo 140/1961 Zb. sud zahladi odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu alebo po preml¢ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

C) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok, na trest

prepadnutia majetku alebo na trest zakazu pobytu.

Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zadkona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 93, odsek 2 Trestného zakona ak sa pachatelovi uloZilo viac trestov popri sebe, nemozno
odsudenie zahladit, kym neuplynie doba na zahladenie trestu odnatia slobody podla § 92 odsek 1, ak
bol uloZeny.

Sud na posudenie, i odsudeny viedol riadny Zivot poas zdkonom stanovenej doby od vykonania
jednotlivych trestov odnatia slobody, si vyziadal na odsudeného odpis z registra trestov, spravu z
miesta trvalého bydliska odsudeného, spravu z prislusného Okresného riaditelstva PZ ohfadom vedenia
trestného stihania proti odsudenému. Sud tieZ odsudeného lustroval v Centralnej evidencii spravnych
deliktov a priestupkov. Sud tiez zabezpedil spisovy material Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
3T/115/98, 3T/24/00, 1T /61/02, 1T/ 145/03, 3T 70/13 a 2T/124/15.

Z takto vykonaného Setrenia sud z odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny bol opakovane sudne
trestany, z miesta pobytu - Obec V. ( sprava o povesti z 18.9.2020) je hodnoteny kladne, zo spravy z
Okresného riaditelstva PZ vyplyva, Ze proti odsudenému nebolo vedené trestné stihanie posudzovanej
dobe. Z lustracie registra priestupkov sud zistil, Ze odsudeny ma evidovany priestupok proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky z 10.3.2019.

Institut zahladenia odsudenia sluzi na to, aby boli odstranené, v pripade splnenia podmienok,
nepriaznivé désledky odsudenia. Zakonodarca tymto institutom chcel umoznit aj odsudenym osobam sa
po vykone trestu riadne zaclenit do spolo¢nosti. V pripade ak by odsudeny neviedol riadny Zivot poas
zakonom ustanovenej doby a v tejto dobe by sa dopustil trestného &inu alebo zavazného priestupku,
nebolo by mozné v jeho pripade rozhodnut o zahladeni odsudenia. Sud tiez udava, Ze odsudeny mbze
podmienku vedenia riadneho Zivota spinit hocikedy po vykone trestu odhatia slobody. Na to, aby sud
mohol vyvodit zaver, Ze odsudeny viedol po¢as posudzovanej doby riadny Zivot nestacli té4 skuto¢nost,
Ze sa odsudeny nedopusti Zziadneho trestného €inu, ale nesmie sa dopustit’ ani priestupku rovnakého
alebo obdobného charakteru ako bol trestny €in, za ktory bol odsudeny.

Sud vyhodnotenim vSetkych takto zadovazenych listin, dospel k zaveru, Ze odsudeny po vykone trestu
odnatia slobody ( dfa 12.8.2006) vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 115/98 ( vyrok I. )
v dobe vyZadujucej zakonom t.j. v dobe 3 rokov ( do 12.8.2009) viedol riadny Zivot, a nedopustil sa
Ziadneho protipravneho a protispolocenského konania. a teda splnil podmienky na rozhodnutie o tom,
Ze sa jeho odsudenie bod bodom jedna tohto uznesenia zahladzuje.

V trestnej veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 24/00 a 1T 61/02, ktorym bol odsudenému
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody ( vyrok Il. a Ill), sud dospel k zaveru, Ze odsudeny po vykone
trestu odnatia slobody ( dfia 17.8.2003) v dobe vyZadujucej zakonom t.j. v dobe 3 rokov ( do 17.8.2006)



viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho protipravneho a protispoloenského konania a teda splinil
podmienky na rozhodnutie o tom, Ze sa jeho odsudenie bod bodom dva a tri tohto uznesenia zahladzuje

V trestnej veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T 145/03 ( vyrok IV.), sud dospel k zaveru, Ze
odsudeny po vykone trestu odnatia slobody ( dfia 16.12.2004) v dobe vyZadujlucej zakonom t.j. v dobe
3 rokov (do 16.12.2007) viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho protipravneho a protispolo¢enského
konania a teda splnil podmienky na rozhodnutie o tom, Ze sa jeho odsudenie bod bodom S$tyri tohto
uznesenia zahladzuje

V trestnej veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 70/2013 ( vyrok V.), sud dospel k zaveru, Ze
odsudeny po vykone trestu odnatia slobody ( dfia 23.10.2016) v dobe vyZadujlucej zakonom t.j. v dobe
3 rokov ( do 23.10.2019) viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania, i napriek
skuto€nosti, Ze dfia 10.3.2019 sa odsudeny dopustil priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno h) z.¢.
372/1990 Zb, ked prekrocil povolenu rychlost, vzhladom na skuto€nost, Ze od vykonania trestu uplynula
zdkonom stanovena doba je na mieste konstatovat vedenie riadneho Zivota odsudeného a teda, Ze
splnil podmienky na rozhodnutie o tom, Ze sa jeho odsudenie bod bodom pét tohto uznesenia zahladzuje

V trestnej veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/124/15 ( vyrok VI.), v ktorej boli odsudenému
uloZzené dva samostatné nepodmienecné tresty odnatia slobody a to vo vymere 16 mesiacov, ktory
odsudeny vykonal dfia 23.6.2017 a nepodmieneCny trest odfiatia slobody vo vymere 5 mesiacov, ktory
odsudeny vykonal dia 23.11.2017 sud dospel k zaveru, Ze pri uloZenom treste odnatia slobody 16
mesiacov doposial neuplynula doba vyZadovana zakonom t.j. doba 5 rokov, ktora uplynie az dha
23.6.2022 a ¢o sa tyka uloZzeného nepodmienecného trestu odfatia slobody 5 mesiacov, zdkonna
doba 3 roky uplynie dia 23.11.2020, pricom po vykone trestov sa odsudeny sice nedopustil Ziadneho
trestného ¢&inu, avSak sa dopustil priestupku iného druhu a to priestupku proti bezpec€nosti a plynulosti
cestnej premavky podla § 22 odsek 1 pismeno h) z.&. 372/1990 Zb.. Odsudeny mdZze podat Ziadost o
zahladenie odsudenia aj pred uplynutim doby vyZadujucej zakonom, pri€¢om jeho Ziadost' bola sudom
preskumana aj z tohto dévodu, €i nie su splnené podmienky na zahladenie odsudenia aj pred uplynutim
doby vyZadujucej zakonom, priCom vSak sud dospel k zaveru a to s poukazom na uz vysSie uvedené
skuto&nosti, Ze podmienky na zahladenie odsudenia v bode VI. tohto uznesenia nie su splnené a preto
zamietol ziadost o zahladenie odsudenia v bode VI. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje
a to do 3 pracovnych dni odo dha oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim uznesenia je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny tcinok.



