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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Farkasa a sudcov JUDr. Emila
Dubranského a JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M., MBA na neverejnom zasadnuti konanom dha
04.11.2020, v trestnej veci odsudeného F. V., pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla
§ 208 ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného
sudu Presov sp. zn. 6Nt/16/2020 zo dria 09.09.2020 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného F. V..
odovodnenie:

Okresny sud PreSov napadnutym uznesenim sp. zn. 6Nt/16/2020 zo dria 09.09.2020 podla § 411
ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona odsudenému F. V., nar.
XX XX XXXX vo V. A, trvale bytom P., okr. F., prechodne P. XXX, okr. F., t. &. vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odiatia slobody v PreSove zmenil spdsob vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 3T/59/2019-285 zo dna
21.11.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 4To/3/2020 zo diia 22.1.2020
v trvani 3 (troch) rokov so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon trestu odhatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia tak, Ze na dalSi vykon tohto trestu odnatia slobody ho podla § 48 ods.
2 pism. b) Trestného zakona zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom
strazenia.

Po vyhlaseni uznesenia, odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku, odstudeny priamo do zapisnice
o svojom vysluchu podal staznost. Svoju staznost' bliZzSie neoddvodnil.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. poriadku preskumal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Na zaklade tohto preskimania krajsky sud
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného F. V. nie je dévodna.

Rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/59/2019 zo dfia 21.11.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/3/2020 zo dria 21.01.2020 bol odsudeny F. V. uznany vinnym zo
spachania zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona.

Za to mu sud ulozil:

Podla § 208 ods. 1 Tr. zakona za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zakona, § 36 pism. j/ Tr. zakona trest odnatia
slobody v trvani 3 rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona obZalovaného pre vykon trestu odratia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.



Odsudeny vykonava uloZeny trest odhatia slobody v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu
odnatia slobody PreSov. Dia 14.07.2020 riaditel Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody Predov podal navrh na zmenu spdsobu vykonu trestu odhatia slobody tak, aby odsudeny bol
zaradeny na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia. Riaditel UVV a UVTOS
PreSov vo svojom navrhu konS$tatuje, Ze trest odfatia slobody odsudeny nastupil do vykonu vazby
v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody v KoSiciach dita 19.12.2018.
Adaptéacia na podmienky vykonu trestu prebehla bez nedostatkov, no po kratkom €ase sa objavila u
odsudeného averzia voci inym odsudenym, Castokrat bol preubytovavany na inu celu. V dokumentacii su
zaznamenané poznatky o tom, Ze jeho vystupovanie voci, v tom ¢ase spoluobvinenym a prislusnikom,
je drzé, s nevhodnymi poznamkami. Tieto nedostatky su zaznamenané dna 01.09.2019, 28.10.2019.
Bolo to rieené v kompetencii referenta rezimu. Dia 22.01.2020 mu bol uloZeny disciplinarny trest a to
umiestnenie do samovazby na dobu 3 dni, za nezachovanie zasad sluSného spravania a vystupovania
vo&i osobam, s ktorymi prichadza do styku, ked nevhodnym spdsobom sa vyjadroval na osobu
prisludnika zboru.

Po pravoplatnom odsudeni bol dfia 22.01.2020 premiestneny z vykonu vazby do vykonu trestu
odnatia slobody. Adaptacia na nové podmienky prebehla plynule. Diia 04.02.2020 bol premiestneny
do oddelenia na vykon trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove UVV a UVTOS PreSov. V
ramci vnutornej diferenciacie, vzhfadom na vyskytujuce sa nedostatky po€as vykonu vazby, na
navrh ustavného psycholéga, bol umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania. Spravanie
odsudeného nebolo po zaradeni do tohto vychovného kolektivu na poZadovanej urovni a dna
06.04.2020, 09.04.2020, 10.04.2020, 11.04.2020 a 12.04.2020 bolo zaznamenané jeho nevhodné,
vulgarne spravanie poc¢as vydaja stravy, nevhodné vyjadrovanie sa na prisludnika zboru, vyvolavanie
konfliktov s inymi odsudenymi. Za toto svoje spravanie mu bol dia 21.04.2020 uloZeny disciplinarny
trest a to umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 5 dni. Umiestfiovacou
komisiou na zaklade navrhu pedagdga, vzhladom na jeho spravanie a vystupovanie dria 20.04.2020, bol
umiestneny do oddielu s bezpe€nostnym rezimom. UloZenie disciplinarnych trestov nezmenilo spravanie
odsudeného a diia 27.04.2020 bolo opatovne zaznamenané jeho nevhodné spravanie voci vazenskému
personalu. Tento nedostatok rieSil vo svojej kompetencii prislusny pedagdég. Dha 20.05.2020 bol
menovanému ulozeny disciplinarny trest a to umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase
na dobu 10 dni za poruSenie povinnosti zachovavania slusného spravania a vystupovania voci osobam,
s ktorymi prichadza do styku, ked’ sa nevhodne vyjadroval na adresu prislusnika ustavu. DiAa 22.06.2020
mu bol uloZeny disciplinarny trest a to umiestnenie do uzavretého oddielu v mimo pracovnom &ase na
dobu 10 dni za poruSenie povinnosti zachovavania sluSného spravania a vystupovania vo¢i osobam,
s ktorymi prichadza do styku, ked sa vulgarne vyjadroval na adresu personalu Ustavu. Spravanie sa
odsudeného ani po uloZeni tychto disciplinarnych trestov neznamenalo pozitivny trend. V osobnych
veciach si udrziava priemerny poriadok, zasady osobnej hygieny dodrzZiava, volny €as travi cvi¢enim
s vlastnou vahou, sledovanim televizneho vysielania, 1GStenim krizoviek, pocuvanim rozhlasu. Nie je
zaradeny do prace na Ziadnom pracovisku pre nedostatok vhodnych pracovnych prilezitosti.

Poc&as vykonu trestu nenadviazal kontakt s nikym zo svojich pribuznych, nemal realizované Ziadne
navstevy. Polas doterajSieho vykonu trestu bol celkovo 4x disciplinarne potrestany, disciplinarne
odmeneny nebol. Z dotaznika rizika socialneho zlyhania vyplyva, Ze jeho resocializatna prognéza,
vzhlfadom na nezamestnanost’ odsudeného pred vykonom trestu, identifikovana zavislost' a jeho postoj
k trestnej &innosti, finanéna situacia pred nastupom do vykonu trestu a vyskyt konfliktov vo vykone trestu
sa javi ako menej priazniva, riziko socialneho zlyhania do buducna je stredné. Vzhladom na vy3Sie
uvedené, menej priaznivu resocializacnu progndzu, neplnenie stanoveného programu zaobchadzania a
skuto€nost, Ze u odsudeného eviduju 4 disciplinarne tresty, navrhol podla § 9 ods. 3, 4 zak. €. 475/2005
Z. z. o vykone trestu odfatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich
predpisov, u odsudeného zmenu spdsobu vykonu trestu odfatia slobody preradenim do uUstavu so
strednym stupfiom strazenia.

Sud prvého stupna na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie oboznamenim navrhu riaditela uvv
a UVTOS Presov, skrateného vypisu klienta, odpisom z registra trestov, obozndmenim podstatného
obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/59/2019.



Z vysluchu odsudeného vyplynulo, Ze je si vedomy, Ze navrh bol podany preto, Ze mu boli uloZené
disciplinarne tresty. Nekriticky sa vyjadril, Ze on je vzorom pre ostatnych vazriov v tom dobrom slova
zmysle. Nie je si vedomy, pre€o mu boli uloZené disciplinarne tresty. PriSli samovolne ako defekt na aute.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud prvého stupfia uzavrel, Zze odsudeny vo vykone trestu
opakovane porusil ustavny poriadok, nesprava sa v sulade s ustavnym poriadkom, sprava sa
neprimerane, neddstojne, ¢im boli splnené podmienky uvedené v § 9 ods. 3 zak. €. 475/2005 Z. z. o
vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov na to, aby sud odsudenému
zmenil spésob vykonu trestu preradenim do ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Krajsky sud sa stotozZnil s tymto zaverom sudu prvého stupia, pretoze odsudeny F. V. pocas doterajSieho
vykonu trestu odfatia slobody sa prejavil iba negativne. Boli zaznamenané negativne poznatky, boli mu
za jeho spravanie opakovane ukladané disciplinarne tresty. Aj napriek tomu nezmenil svoje spravanie a
opakovane dostaval sa do rozporu s Ustavnym poriadkom. Je zrejmé, Ze odsudeny nereSpektuje autority
a vzhlfadom na kratku dobu, po&as ktorej je vo vykone trestu a pocet disciplinarnych trestov, krajsky sud
sa stotoznil so zaverom sudu prvého stupria, Ze su splnené podmienky na to, aby bol preradeny do
ustavu s vy8Sim stupfiom straZenia, kde prave sprisnenym reZzimom sa dosiahne ucel uloZzeného trestu.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



