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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny
S. TG.S.P.C.X.G., nar. XX.XX.XXXX VY., trv. bytom W., adresa na dorugovanie
pisomnosti: W. XX, na slobode

sa uUznava za vinného, Ze

dia 25.02.2020 v &ase o 23.00 hod. priSiel na osobnom motorovom vozidle znagky Skoda Felicia,
zelenej farby, evidenéného Cisla Y.-XXX G. pred objekt miestneho zberného dvora v obci Trnovec,
kde po vystupeni z vozidla priSiel k neuzamknutej dvojdielnej kovovej vstupnej brane, ktora bola
zabezpecena kovovou zapadkou a cez tuto po otvoreni voSiel do priestorov zberného dvora, kde podisiel
k zaparkovanému nakladnému motorovému vozidlu znacky MAN L 2000, zelenej farby, evidenéného
Cisla Y.-XXX U., ktoré sa nachadzalo na pravej strane za vstupnou branou a z tohto prinesenym
montaznym kfu€om postupne odpojil 2 kusy autobatérie znacky Exide power pro, Sedej farby o vykone 12
V, 120 Ah, ktoré nalozil do vozidla, na ktorom priSiel a s tymto sa nasledne presunul po polnej ceste popri
miestnom futbalovom Stadiéne ku kompostarni nachadzajlcej sa na konci obce za zahradami rodinnych
domoy, kde toto vozidlo zaparkoval. Po vystupeni z vozidla vykrocil smerom k oplotenému pozemku
neobyvaného rodinného domu ¢isla popisného XX vo vlastnictve M. X. z R., kde roztiahol jednotlivé
Casti dvojkridlovej kovovej brany spojenej dih§ou kovovou retazou a uzamykacim zamkom a cez takto
vytvoreny otvor vstupil na oploteny pozemok. Popri oploteniu sa nasledne presunul na vzdialenost’ asi
20 m a tu najprv rozplietol a nasledne roztiahol asi 180 cm vysoké oplotenie, cez ktoré sa dostal na
oploteny pozemok rodinného domu &isla popisného X vo vlastnictve S. H. z W.. Po vniknuti na pozemok
sa presunul najprv k zaparkovanému pracovnému stroju znacky JCB 2DX, Zltej farby, bez evidenéného
Cisla, na ktorom prinesenym montaznym kfu¢om odpojil 1 kus autobatérie znacky Power Boost, Ciernej
farby, vyrobného Cisla U. o vykone 12V, 100 Ah R+ a nasledne sa presunul k vedla zaparkovanému
traktoru znacky Zetor 7011, modrej farby, bez evidenéného Cisla, z ktorého takym istym spdsobom
odpojil 1 kus autobatérie znacky VARTA, Sedej farby, nezisteného vyrobného &isla o parametroch 12 V,
180 Ah. Nasledne odcudzené autobatérie odniesol a nalozil do vozidla, na ktorom na miesto priSiel a
nasledujuceho dna vSetky Styri odcudzené autobatérie odviezol do vykupne v Hodonine. Odcudzenim
vy$sie uvedenych autobatérii spdsobil ich viastnikovi S. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. X celkovu
majetkovu Skodu vo vyske 500,- eur,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a €in spachal viamanim,



¢im spachal

precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona.

Za to mu uklada

podla § 44 Trestného zakona sud u p U §t a od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada test
povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin, uloZeny mu skor§im trestnym rozkazom Okresného sudu
Skalica sp.zn. 8T/48/2020 zo dna 02.09.2020, pravoplatny dfia 27.10.2020 za dostatoény na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. (§ 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356. (§ 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. (§ 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci obvinenému, osobam, ktoré su opravnené
v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a
samosudca trestné stihanie zastavi. (§ 355 ods. 6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud
schvalil dohodu o vine a treste. (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



