Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 16Csp/135/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8119210934

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michal Drimak

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2020:8119210934.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci zalobcu: ESSOX
FINANCE, s.r.0., so sidlom KaradZitova 16, 821 08 Bratislava, ICO: 35 846 968, pravne zastipeny
Advokatska kancelaria Nagyova Tenkaé, s.r.o. so sidlom RuZinovska 42, 821 01 Bratislava, ICO: 36
862 169, proti zalovanému: D. U. , F.. X XX.XXXX, T. M. XXXX/X, H., o zaplatenie 1.161,34 eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

l. Zalobca nemé pravo na nahradu trov konania a Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou podanou na sude dfia 20.6.2019 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie sumy
1.161,34 eura s prislusenstvom. Uplatneny narok odovodnil tym, Ze Zalobcu a Zalovany uzatvorili spolu
dfia 11.6.2012 leasingovu zmluvu &. LZF/12/91041, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému
celkovu sumu pbzi¢ky 7.032 eur. Vstupna cena predmetu leasingu (motorové vozidlo zn. PEUGEOT
206) predstavovala 8.790 eur a prva zvySena splatka bola v sume 1.758 eur. Podfa zmluvy mal Zalovany
splacat pdzi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 167,11 eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany
porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutt pézi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v
sulade so zmluvou a podmienkami v zmluve, Zalobca dfia 9.2.2016 listom - vypovedal leasingovu zmluvu
a diia 17.5.2016 bolo Zalovanému odobraté motorové vozidlo. Zalobca predal predmet leasingove;
zmluvy tretej osobe a nasledne zaslal Zalovanému finanéné vyuctovanie pred€asne ukonéenej zmluvy

2 4.10.2016. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 1.161,34 eura s prisl..
2. Zalovany sa doposial k Zalobe nevyjadril.

3. Sud prvej instancie vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi precitanim obsahu celého spisu
konstatovanim, Ze na &. |. 1 a nasl. sa nachadza samotna Zaloba, na €. |. 4 je ziadost o financovanie pre
FO nepodnikatelov, na €. |. 5 je inStrukcia pre zdkaznika k leasingovej zmluve, na &. I. 6 a nasl. je formular
pre Standardné informécie o spotrebitelskom uvere k predmetnej leasingovej zmluve spolu s prilohami,
na €. |. 14 a nasl. je dohoda o platbach ngjomného k predmetnej leasingovej zmluve, na &. I. 15 je
ukoné&enie leasingovej zmluvy, na €. I. 17 je protokol o odovzdani a prevzati vozidla, na &. I. 18 je finan¢né
vyuctovanie pred€asne ukonc¢enej leasingovej zmluvy, na €. |. 20 je faktura, teda predajna cena predmetu
zmluvy, na €. |. 23 je kdpna zmluva medzi veritefom s Uverového vztahu a spoloénostou RS Auto
Moto s.r.0., na &. |. 34 je samotna leasingova zmluva uzatvorena medzi spolo¢nostou PSA FINANCE
SLOVAKIA, s.r.o. a Zalovanym, na ¢&. |. 79 je odpoved pravneho zastupcu Zalobcu na vyzvu sudu vo
vztahu k jednotlivym platbam z predmetného Uverového vztahu ako aj dalSim spisovym materidlom a
zistil tento skutkovy stav:



4. Zalobca a zalovany uzatvorili diia 11.6.2012 leasingovl zmluvu &. LZF/12/91041, na zaklade ktorej
poskytol Zalobca Zalovanému celkovd sumu péziCky 7.032 eur. Vstupna cena predmetu leasingu
(motorové vozidlo zn. PEUGEOT 206) predstavovala 8.790 eur a prva zvy8ena splatka bola v sume

1.758 eur. Podla zmluvy mal Zalovany splacat pézi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume
167,11 eur.

5. RPMN bola v podmienkach k zmluve uvedena vo vyske 16,47 %, ro¢nej urokovej sadzbe 14,96 %
a priemernej hodnote RPMN 27,09 %. Celkova Ciastka tak predstavovala 11.904,60 Eur. Ako termin
konec&nej splatnosti je uvedené 10.6.2024.

6. Listom zo dha 9.2.2016 Zalobca ukon€il vy38ie uvedenu leasingovu zmluvu kvéli omeskaniu
Zalovaného so splatkami z tejto zmluvy.

7. Diia 17.5.2016 doslo zo strany Zalovaného k odovzdaniu a zo strany Zalobcu k prevzatiu predmetu
leasingu, t. j. motorového vozidla.

8. Z kupnej zmluvy uzavretej medzi zalobcom ako predavajucim a spoloénostou RS AutoMoto s.r.o.
ako kupujucim vyplyva, Ze predmetné motoroveé vozidlo bolo na kupujuceho prevedené za kupnu cenu
3.458,33 eur (bez DPH) + 691,67 eur DPH, teda spolu za sumu 4.150 eur.

9. Na vyzvu sudu Zalobca uviedol, Ze Zalovany zo zmluvného vztahu (leasingovej zmluvy) uhradil na
istinu 4.558,48 eur, na uroky 2.756,57 eur a na poplatky sumu 29,64 eur, teda celkovo 7.344,69 eur.

10. Na pojednavani konanom 5.11.2020 pravny zastupca zalobcu uviedol, Ze zotrva na podanej Zalobe
tak ako bola doru¢ena sudu. Konstatoval, Ze dlzna suma vznikla tak, Zze Zalobca poskytol, resp. pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému formou uveru finanénu €iastku vo vyske 7.032 eur, ktora tvorila
rozdiel medzi kiipnou cenou a zaplatenou akontaciou. Konstatoval, Ze Zalovany si neplnil povinnosti a
nasledne Zalobca, resp. jeho pravny predchodca ukongil leasingovu zmluvu. Konstatoval, Ze Zalovana
suma pozostava z dvoch €asti a to dlZnd suma do ukoncenia leasingového vztahu a dlizni suma v
suvislosti s ukon€enim leasingového vztahu tak ako je to Specifikované v samotnej Zalobe. Navrhol
sudu, aby tento rozhodol v zmysle petitu Zaloby, nemal navrhy na doplnenie dokazovania a v pripade
Uspechu si uplatnil nahradu trov konania.

11. Na zaklade vysSie zisteného skutkového stavu sud prvej indtancie pravne uzatvara:

12. Podfla § 52 ods. 1,2,3,4 zékona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom v Case
uzatvorenia Zmluvy (dalej len ako ,,0Z%), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13. Podla § 53 ods.1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

14. Podla § 53 ods.5 OZ, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

15. Podla § 54 ods.1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



16. Posudzovany pravny vztah stran je pravnym vztahom zaloZzenym spotrebitelskou zmluvou,
konkrétne ide o spotrebitelsky Gver. Pravny predchodca Zalobcu bol od uzavretia zmluvy v
postaveni dodavatefa a Zalovany v postaveni spotrebitela, preto uvedeny pravny vztah je v reZime
spotrebitelského prava. Pravny vztah stran sud posudil podfa noriem spotrebitelského prava, a to podla
osobitného pravneho predpisu zakona o spotrebitelskych Uveroch uc€inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy
a vSeobecného pravneho predpisu Obcianskeho zakonnika.

17. Specialna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuté v zakone &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni G&innom ku diu uzavretia Zmluvy (dalej len ako ,ZoSU*). Tento zékon v § 1 ods. 2
definuje spotrebitelsky Uver, ako doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitel[skom uvere vo forme pdzi¢ky, Uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitelovi.. Podfa § 2 pism. d/ tohto zakona zmluvou o spotrebitelskom
Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

18. Podla § 9 ods. 1 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom tvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

19. Podla § 9 ods. 2 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podria
Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za beziroény a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

21. Za jeden z najdblezitejSich udajov pre spotrebitela je Udaj o ro&nej percentualnej miere nakladov
(dalej len ,RPMNY), pretoze uvedeny udaj zohladrfiuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za uver
uhradit’ a preto je najlepSim indikatorom posudenia vyhodnosti, i nevyhodnosti Uveru. Zakonodarca
v zaujme poskytnutia ochrany slabSej zmluvnej strany v spotrebitel[skom pravnom vztahu, teda
spotrebitelovi, stanovil prisne obligatérne nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktoré sprisnil aj
tym, Ze pri Udaji o RPMN sa podla vysSie citovanej pravnej Upravy musia uviest vSetky predpoklady
pouzité na jeho vypocet. Je pritom nepochybné, Ze v zmluve spominany udaj chyba, napriek tomu, Ze je
uvedena hodnota RPMN, ¢o v8ak v zmysle citovaného zakonného ustanovenia nepostacuje. Sud preto
musel dospiet’ k zaveru, Ze v predmetnej zmluve o spotrebitefskom Uvere chyba povinny udaj v zmysle
§ 9 ods. 2 pism. j/ spocivajuci v uvedeni vSetkych predpokladov pouzitych na vypocet RPMN, pri¢om
len absencia tejto nalezZitosti sposobuje bezuro&nost’ a bezpoplatkovost spotrebitelského Gveru.

22. Do kategorie tychto predpokladov je potrebné zaradit' i matematicky vypocet, na zaklade ktorého
veritel dospel k urcitej vySke RPMN. Spotrebitel by inak nemohol preverit’ spravnost takéhoto vypoctu
RPMN ako jednej z podstatnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, umozriujucej posudit
vyhodnost Uveru, o nepochybne ma zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do uverového vztahu
s veritefom. Je nemyslitefné od spotrebitela o€akavat, aby len na zaklade udaja o ro¢nej percentualnej
miere nakladov uvedenej v zmluve mohol posudit’ spravnost tejto nalezitosti zmluvy. Sud v tejto suvislosti
poukazuje aj na rozsudok Okresného sudu PreSov zo dna 7.12.2018, sp. zn. 11Csp/164/2018, ktory
uviedol: ,Medzi obligatérnymi nalezitostami zmluvy o spotrebitelskom uUvere, ktoré su vymenované v §
9 ods. 2 pod pism. j/ je uvedena nie len ro€na percentualna miera nakladov a celkova Ciastka, ktoru
musi spotrebitel zaplatit, ale aj uvedenie v8etkych predpokladov pouzitych na vypocet tejto RPMN.
Gramatickym a logickym vykladom tohto ustanovenia je potrebné dospiet’ k zaveru, Ze nestaci, ak v



zmluve je uvedena len vySka RPMN. Takyto strohy adaj by totiz nemal Ziadnu vypovednu hodnotu
pre spotrebitela, kedZe nevyplyvalo by z neho &o dany udaj vlastne predstavuje a pritom je jeden
z najdblezitejSich udajov pre spotrebitela, kedZe je najlepSim indikatorom posudenia vyhodnosti Ci
nevyhodnosti Uveru. Preto musi byt v zmluve uvedené z akych predpokladov sa vychadzalo pri jeho
vypocte (Ze je to vySka uveru, vySka mesacnej splatky, po€et splatok, interval splacania a pod.) a to
bez ohladu na to, Ze tieto atribaty su uvedené v zmluve, pretoZe kazda z nich osobitne predstavuje
dalSiu povinnu naleZitost zmluvy. Pre Uplnost sud dodava, Ze ta ista nalezitost zmluvy, teda aj uvedenie
predpokladov pouzitych pre vypo&et RPMN v zmluve o spotrebitelskom Uvere je upravena aj v smernici
Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.4.2008 o zmluvach o spotrebitefskom uvere a to v
¢lanku 10 ods. 2 pism. g/.“ Sud sa s tym odévodnenim v celom rozsahu stotoziuje.

23. Po preskumani zmluvy resp. podmienok Uveru sud dospel k zaveru, Ze tato obsahuje aj nespravny
udaj o RPMN a celkovej Giastke, ktori ma spotrebitel zaplatit podla § 9 ods. 2 pism. j) ZoSU, a to obe v
neprospech spotrebitela. V zmluve je nespravne uvedena RPMN 16,47 %, pri€om po zadani udajov na
stranke <http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulacka-rpmn> mala byt spravne RPMN vo vy3ke 15,60
%. Pokial ide o celkovu Ciastku, ktori ma spotrebitel zaplatit, tak jednoduchym vynasobenim poctu
mesacnych splatok, ktoré mal Zalovany uhradit, t.j. 60 a ich vySky 167,11 eura, je zrejmé, Ze Zalovany
mal v skutonosti zaplatit’ celkovu €iastku 10.026,60 eura a nie 11.904,60 eura, teda aj celkova Ciastka
je uvedena pre spotrebitela zavadzajucim spésobom.

24. Len na margo sud prvej inStancie poukazuje aj na tu skutoCnost, Ze Zalobca vo svojom vyjadreni
z 27.8.2020 uviedol, Ze Zalovany zo zmluvného vztahu (leasingovej zmluvy) uhradil na istinu 4.558,48
eur, na uroky 2.756,57 eur a na poplatky sumu 29,64 eur, teda celkovo 7.344,69 eur, pricom je nutné
akcentovat, Ze Zalobca este ziskal financné prostriedky z predaja motorového vozidla v sume 3.458,33
eur, t. j. Zalobca obdrzal z pravneho vztahu so Zalovanym v suhrne finanéné prostriedky celkovo vo
vySke 10.803,02 eur pri kipnej cene vozidla 8.790 eur.

25. Celkova vyska uveru bola v sume 7.032 eur, preto vzhladom na bezuro€nost a bezpoplatkovost
Uveru, sud musel zalobu zamietnut.

26. S ohladom na vySSie uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
27.Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

28. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

29. O trovach stran sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalovany mal v konani Uspech, a véak nakolko si nahradu
trov konania neuplatnil a zo spisu mu trovy konania nevyplyvaju, sud Zalovanému narok na nahradu trov
konania nepriznal a Zalobca ako neuspesna strana nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom po nadobudnuti
jeho vykonatelnosti dobrovolne spinena, je mozné podat’ navrh na



vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



