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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obz. N. Q., nar. XX.XX.XXXX pre zlo€in ubliZzenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr. zak. a iné, na hlavnom pojednavani dfia 5. novembra 2020 samosudca JUDr.
Imrich Hlavicka, takto

rozhodol:

Obzalovany

N. Q., nar. XX. oktébra XXXX v B., trvale bytom I. XXX, t.C.
vo véazbe v UVV a UVTOS v M. od 30.5.2020,

sa uznava za vinného, Ze

dria 30. maja 2020 v ¢ase okolo 18.25 hodine v B. na ulici Q. na chodniku pred vchodom do obytného
domu s Cislom XX fyzicky zautocil na tam iduci manzelsky par, poSkodenych C. K., narodeného XX. G.
XXXX a Y. K., narodenu XX. G. XXXX, a to spésobom, ze poskodeného C. K. opakovane bil pastou
do tvare, kopal ho do rebier, sotil ho na zem, nasledne ked poskodeny spadol a udrel si hlavu o
asfaltovy chodnik, obzalovany ho opakovane kopal do hlavy, ¢im mu spdsobil otras mozgu lahkého
stupna, zlomeninu 8. a 10. rebra vlavo bez posunutia Ulomkov v zadnej podpazusnej Ciare, impressivnu
zlomeninu prednej a vonkajSej steny pravej tvarovej dutiny so zakrvacanim vpravo s dobou lieCenia
a praceneschopnosti v trvani 62 dni, a poSkodenu Y. K. obvineny kopal do chrbta a tahal ju po zemi
za vlasy, ¢im jej spbsobil pomliazdenie hrudnika vlavo v Ciare lopatky, pomliazdenie lavého kolena so
zakrvacanim do tzv. praepatellarnej burzy a odreninu v oblasti jabika viavo s dobou lie¢enia 14 dni,

teda

- inému umyselne spoésobil tazku ujmu na zdravi,
- inému umyselne ublizil na zdravi,
- fyzicky a verejne sa dopustili vytrznosti tym, ze napadol iného,

¢im spachal

- zlocin ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak.,
- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak.,
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.



Zatosa
odsudzuje

podla § 155 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia ustanovenia § 36 pismeno k/, pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 39 odsek
1 Trestného zakona na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona obZalovaného sud zaraduje na vykon
trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZanYaného zavazuje k nahrade Skody pre poskodenu
spolo€nost: VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO 35 937 874 so sidlom Bratislava - Petrzalka,
Pandnska cesta 2, vo vySke 3 149,12 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Komarno podal na sud obzalobu na N. Q. pre zlo€in ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr. zak., precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre€in vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obzalobe.

Na hlavnom pojednavani dia 5.11.2020 obz. N. Q. urobil vyhlasenie podla ustanovenia § 257 odsek 1
pismeno b/ Tr. por., Ze sa citi byt vinny zo skutku, tak ako sa uvadzal v obzalobe. Sud vyhlasenie prijal
a dokazovanie v rozsahu priznaného skutku na hlavnom pojednavani nevykonal.

Sud preto vykonal dékazy suvisiace s trestom ako aj s vyrokom o nahrade Skody.

Sud sa oboznamil na hlavhom pojednavani okrem iného ospravedifujice listy obzalovaného, zaplatené
Casti uplatnenych narokov na nahradu, Skody, rozsudok tykajuci sa syna obZalovaného a uvery, ktoré
obzalovany ma vedené na svoje meno, spravou ZVJS, vypisom z Ustrednej evidencie priestupkov MV
SR, lustraciou v databaze sudov, lustraciou v registri Generalnej prokuratury, lustraciu v ZVJS a odpisom
z registra trestov GP SR.

Na hlavhom pojednavani samosudca oboznamil uplatnené navrhy na nahradu Skody poskodeného C.
K. vo vySke 3.562,80 eur, Y. K. vo vySke 227,60 eur a narok na nahradu Skody poSkodenej zdravotnej
poistovne VSZP, a.s. vo vyske 3.349,12 eur.

Vzhladom na skuto¢nost, Zze obzalovany N. Q. sa ku skutku priznal a Gprimne ho olutoval sud mu priznal
v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zak. polah&ujucu okolnost a zaroven sud bral do Uvahy aj dalSiu polahcujucu
okolnost a to, Ze pred vyhlasenim rozhodnutia obZalovany dobrovolne uhradil €ast uplatnenych narokov
na nahradu $kody, a to poskodenej spolo&nosti VSZP, a.s. sumu vo vyske 200,- eur, poskodenému C. a
Y. K. obom sumu vo vyske 150,- eur, a preto sud aplikoval aj ustanovenie § 36 pism. k/ Tr. zak. V danom
pripade sud zistil aj pritaZujuce okolnosti, a to tu skuto&nost, Ze spachal viacej trestnych €inov a to podla
§ 37 pism. h/ Tr. zak. a v minulosti uz bol odsudeny za trestny ¢in, ktory mu este nebol zahladeny a to vo
veci Okresného sudu Komarno sp. zn. 0T/82/2019, ktorym mu bol ulozeny podmienecny tresty odrfatia
slobody. S poukazom na tu skuto€nost, ze obzZalovany spachal viac trestnych ¢inov sud aplikoval aj
ustanovenie § 41 ods. 1 Tr. zak. a ukladal uhrnny trest. Obzalovany mal rovinu polah¢ujucich okolnosti
k pritazujucim.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu sid vychadzal z ustanoveni § 34 a nasl. Tr. zak., v zmysle
ktorych trest ma jednak zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej €innosti a zaroveh ma vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Z uvedenych ustanoveni Trestného zakona
vyplyva, ze zakladnymi funkciami trestu su funkcia represivna, vychovna ako aj preventivna, vo forme



individualnej a generalnej prevencie. Sud prihliada najma na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost' jeho napravy.

Pokial ide o druh a vysku trestu sud obZalovanému ukladal uhrnny trest v zmysle ustanovenia § 155
ods.1 Tr. zak. a § 41 ods. 1 Tr. zak. kde zakladna trestna sadzba pre zlo€in ublizenia na zdravi je 4
(Styri) roky az 10 (desat) rokov.

S prihliadnutim na vysSie uvedené sud dospel k zaveru, Zze vzhfadom na okolnosti pripadu na
zabezpecenie ochrany spolognosti a napravu pachatefa, s poukazom aj na tu skuto€nost,, Ze obzalovany
uprimne ofutoval skutok, ktory spachal, ¢o bolo velmi evidentné aj na hlavhom pojednavani, na ktorom
ucinil vyhlasenie, pred vyhlasenim rozhodnutia dobrovolne napriek tomu, Ze sa nachadza vo vazbe
v danej veci zaplatil celkovo z uplatnenych narokov na nahradu 3kody sumu vo vySke 500,- eur.
Zaroven sud bral do uvahy aj tu skutoénost, Ze obzalovany dovtedy pokial bol vzaty do vazby mal sam
zvereného svojho syna do osobnej starostlivosti, o sved&i o tom, Ze obzalovany musel byt v civilnom
konani vyhodnoteny pozitivne ked mu malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti. ObZalovany ma
nacerpané tri Uvery, ktoré pouZil na zafinancovanie nehnutefnosti, v ktorej sa momentalne zdrziavaju
jeho rodicia, babka a malolety syn, o ktorého sa staraju. UloZeny 3 (troj) rocny nepodmienecny trest
splni Ucel trestu, pretoZe sud mal za to, Ze sa jednalo v pripade obzalovaného o jednorazové skratové
konanie. S poukazom na tu skuto€nost, Ze obZalovany nebol v poslednych desiatich rokoch vo vykone
trestu odiatia slobody sud ho zaradil na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla ustanovenia § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovaného zaviazal k nahrade Skody pre poskodenu
zdravotnu poistovriu, s poukazom na vykonané dokazovanie v pripravhom konani celkovo vo vyske
vo vySke 3.149,12 eur, pricom poskodena spolo¢nost si uplatnila narok v pripravhom konani celkovo
vo vySke 3.349,12 eur, Co predstavovalo lieCebné naklady vynaloZené na poSkodenych manzelov
K.. Obzalovany z uvedeného uplatneného naroku dria 19.10.2020 uhradil do pokladne V3eobecne;j
zdravotnej poistovne, a.s. sumu vo vyske 200,- eur.

Co sa tyka nahrady $kody uplatnenej poskodenymi K., stiid o uvedenych narokoch nerozhodoval, pretoze
neboli uplatnené riadne a v€as do skoncéenia vySetrovania v zmysle ustanovenia § 46 ods. 3 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dna jeho oznamenia.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok
vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zdkonnému z&stupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately plynie lehota samostatne.

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym istym dfiom ako
obZalovanému.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Komarno a rozhoduje o nom Krajsky sud v Nitre. Odvolanie
ma odkladny ucinok.



