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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v exekucnej veci opravneného: AB 1 B. V., posledne sidlom Amsterdam,
Strawinskylaan 933, Holandskeé kralovstvo, proti povinnej: Z. K., G.. XX.X.XXXX, K. G.. M. XXX/XX, M.
G. K., vedenej na Exekitorskom urade: JUDr. Rébert Rychtarcik, Poprad, 1. maja 223/25, pod sp. zn.:
EX XXXX/XXXX, v konani o namietkach povinnej proti exekucii a dalSim trovam exekucie takto

rozhodol:

I. Sud v konani pokraCuje s AB 2 B. V., so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské
krafovstvo, zapisanou pod registratnym &islom 57279667 vedenou Holandskou obchodnou komorou,
pravnym nastupcom opravneného: AB 1 B. V.

[I. Namietky povinnej proti exekucii zamieta.
[ll. Namietky povinnej proti trovam exekulcie zamieta.

IV. Navrh povinnej na odklad exekucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny podal diia 16.9.2016 u sudneho exekutora proti povinnej navrh na vykonanie exekucie
na zaklade platobného rozkazu tunajSieho sudu sp.zn. 11C/193/2015 zo dna 25.11.2015, ktorym bola
povinna zaviazana zaplatit opravnenému sumu 33,16 Eur s urokom z omeSkania 8,5% roCne od
18.9.2013 do zaplatenia, trovy konania za zaplateny sudny poplatok v sume 16,50 Eur a na ucet
pravneho zastupcu trovy pravneho zastipenia v sume 59,14 Eur, to vSetko do 15 dni od doru&enia alebo
v tej istej lehote podat’ proti nemu odpor.

ExekucCny titul je opatreny peciatkou pravoplatnosti (19.12.2015) a vykonatelnosti (19.12.2015). Z navrhu
opravneného vyplyva, Ze povinna ku dfiu podania navrhu na nesplnila stdom uloZenu povinnost' v plnom
rozsahu a uhradila dia 15.1.2015 len sumu 30,- Eur, preto na zvy3ok neuhradenej priznanej pohladavky
Ziadal vykonat’ exekuciu.

Sudny exekutor na zaklade navrhu a exekuénych titulov poZiadal o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ktoré mu tunajsi sud udelil diia 7.11.2016, s doru¢enim dra 11.11.2016.

2. Dia 1.2.2018 sud zamietol namietky povinnej proti exekucii vznesené dfia 12.12.2016.

3. Dha 4.4.2018 odstupil sudny exekutor sudu namietky povinnej proti exekucii a trovam exekucie. Ako
vyplyva z podania povinnej, namieta, Ze exekucia je neopodstatnena, nakolko exekuény titul jej nebol
doteraz doru€eny. Z uvedeného dévodu podava i namietky voci trovam exekucie. Su€asne dorudil i
navrh povinnej na odklad exekucie do 26.3.2019 z dévodu takého zhorSenia zdravotného stavu, Ze
neodkladna exekucia by mohla mat pre fiu a &lenov rodiny zvlast nepriaznivé nasledky, nakolko pre
zhorSenie zdravotného stavu nie je schopna sa zamestnat.



4. Podla § 243h ods. 1 veta prva zak.¢. 233/1995 Z.z., Exekuéného poriadku v platnom zneni (dalej len
EP), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017
sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

5. Podla § 1 ods. 1 zak.¢. 233/2019 Z.z., o ukoné&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ( dalej len ZoUNEK), s u€innostou od 1.1.2020, upravuje sa tymto zakonom postup
ukoné&enia exekuénych konani za€atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podfa predpisov u&innych do
31. marca 2017.

Podla ods. 2 Na ucely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia za¢atéa pred 1. aprilom 2017
a vedena podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

6. Podla § 2 ZoUNEK

(1) Stara exekucia sa tymto zdkonom zastavuje, ak

a) uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2,

b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty,

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo

d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujiuceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

7. Podla § 3 ods. 1. ZoUNEK rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

8. S poukazom na vysSie uvedené a cit. zak. ustanovenia sud kons$tatuje, Ze predmetna exekucia
nespada pod rezim z.¢. 233/2019 Z.z. (ZoUNEK ), nakofko neuplynula rozhodna doba 5 rokov od
dorucenia poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi.

9. Sud mimo konani o navrhoch povinnej rozhodoval 0 zmene opravneného z dévodu jeho zli&enia s
opravnenym oznacenym vo vyroku |. tohto uznesenia, teda zistil, Ze u opravneného doslo k zlu€eniu so
spolo&nostou AB 2 B. V. oznagenou vo vyroku uznesenia s ucinnostou ku driu 18.10.2016, v dosledku
¢oho pbvodny opravneny zanikol (§69aa, ods. 8 OBCHZ).

10. Podla § 9a ods. 1 CSP ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

11. Podla § 64 CSP ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondéilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

12. Podla § 37 ods. 3 EP) proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti oznageny ako povinny, alebo v
prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti oznaceny ako opravneny, mozno vykonat’ exekuciu, len
ak sa preukazalo, Ze narho preSla povinnost alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41. Ak nastanu
skuto€nosti, na ktorych zaklade dochadza k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich
z exeku€ného titulu, su u€astnici konania povinni bez zbytoného odkladu pisomne oznamit' tieto
skuto€nosti exekutorovi. Oznamenie musi byt dolozené listinou preukazujucou prevod alebo prechod
prav a povinnosti.

Podla ods. 4 cit. zak. ust. ak k prevodu alebo prechodu prav alebo povinnosti z exeku&ného titulu déjde
po vydani poverenia na vykonanie exekucie, pokraduje exekutor vo vykonavani exekucie na zaklade
pbvodného poverenia, ku ktorému prilozi original pravoplatného rozhodnutia sudu o pripusteni zmeny
alebo odpis rozhodnutia.

Podla ods. 5 cit. zak. ust. ak sud zmenu u€astnikov konania nepripusti, pokracuje exekutor v konani
s pévodnymi ucastnikmi.

13. V predmetnej veci, pretoZe ide o prechod prav a povinnosti na zaklade pravneho nastupnictva, teda
na zaklade univerzalnej sukcesie podla prisl. ustanoveni OBCHZ, nie je potrebny ani navrh na zmenu
podla § 37 EP a ani rozhodovat o tejto zmene. Sud k tejto zmene prihliada ex offo.



14. Na zaklade uvedeného sud predmetnym uznesenim s poukazom na vyssie citovany § 64 CSP
rozhodol s kym bude v konani namiesto povodného opravneného pokracovat'.

15. Podla § 50 ods.1 zak.C. 233/1995 Z.z. EP v zneni u€innom do 31.3.2017, méze povinny
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku, alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby
uvedenej v exeku€nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodato¢ne uvedené dévody sa
neprihliadne.

16. Podfa § 50 ods.2 EP v zneni u€innom do 31.3.2017, o namietkach proti exekucii rozhoduje sud.

17. Podla § 41 ods. 1 EP v zneni u€innom do 31.3.2017, exeku€nym titulom je vykonatefné rozhodnutie
sudu, ak priznava prava, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

18. Podla § 41 ods. 2 EP v zneni u&innom do 31.3.2017, mozno vykonat' exekuciu aj na podklade

a) rozhodnuti organov Eurdpskej unie,

b) cudzieho exekuéného titulu,

¢) notarskych zapisnic, ktoré obsahuju pravny zavazok a v ktorych je vyznaena opravnena osoba
a povinna osoba, pravny dévod, predmet a €as plnenia, ak povinna osoba v notarskej zapisnici s
vykonatelnostou suhlasila,

d) vykonatefnych rozhodnuti rozhodcovskych sudov a rozhodcovskych komisii a zmierov nimi
schvalenych,

e) osvedCeni o dediCstve, vykonatefnych rozhodnuti byvalych Statnych notarstiev a dohdd nimi
schvalenych,

f) vykonatelnych rozhodnuti organov verejnej spravy a Uzemnej samospravy vratane blokov na pokutu
nezaplatenu na mieste,

g) platobnych vymerov, vykazov nedoplatkov vo veciach dani a poplatkov, ako aj zmierov schvalenych
tymito organmi,

h) vykonatefnych rozhodnuti a vykazov nedoplatkov vo veciach socialneho zabezpecenia, socialneho
poistenia, starobného déchodkového sporenia a vo veciach verejného zdravotného poistenia,

i) inych vykonatelnych rozhodnuti a schvélenych zmierov, ktorych vykon pripusta zékon,

j) dokladov vydanych podla pravneho predpisu platného v inom &lenskom State Eurdpskej unie, ak ide
o vymahanie pohladavky podla osobitného predpisu.

19. Podla § 36 ods. 5 EP v zneni u€innom do 31.3.2017, Ak osobitny zdkon neustanovuje inak, exekuéné
konanie nemozno prerusit, nemozno odpustit zmeskanie lehét a po skonéeni exekuéného konania
nemozno podat navrh na obnovu konania.

20. Povinna nepodala namietky proti exekucii v zakonnej lehote, t. j. do 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie. Upovedomenie o zalati exekucie prevzala povinna este dha
8.12.2016, tak ako vyplyva z képie doruCenky predloZzenej sudnym exekutorom pri prvom rozhodovani
o namietkach povinnej uznesenim zo dna 1.2.2018. Namietky na posStovu prepravu zasielky na
exekutorsky urad odovzdala diia 20.3.2018, ako to vyplyva z pripojenej doruéenky sudnym exekutorom,
teda po lehote. Okrem toho namietku nedoruéenia exekuéného titulu mala povinna vzniest' uz pri prvom
svojom podani, teda namietkach vznesenych dria 12.12.2016.

21. Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované pravne ustanovenia sud namietky povinnej zamietol,
nakol'ko boli podané po zakonom stanovenej lehote, ktorej zmeSkanie nemozno odpustit.

22. Povinna spolu s namietkami proti exekucii vzniesla i namietky proti trovdm exekucie, v ktorych
uvadza, tak ako v namietkach proti exekucii, Ze exekucia je neopodstatnena, nakolko exekuény titul jej
nebol doteraz doruceny.

23. Podla § 201 ods. 2 EP v zneni G&innom do 31.3.2017, U&astnik konania méZe vzniest u exekutora
do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach
rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné
odvolanie.



24. Ako bolo v bode 20. tohto uznesenia konstatované, povinna prevzala upovedomenie o zacati
exekucie dfia 8.12.2016 tak ako vyplyva z kopie doru€enky predlozenej sudnym exekutorom pri prvom
rozhodovani o namietkach povinnej uznesenim zo dfia 1.2.2018. Namietky na postovu prepravu
zasielky na exekutorsky urad odovzdala dia 20.3.2018, ako to vyplyva z pripojenej doru€enky sudnym
exekutorom, teda po lehote.

25. Vzhladom na vys$Sie uvedené sud sa vznesenymi namietkami povinnej voéi trovam exekucie
nezaoberal a zamietol ich s poukazom na vy3Sie uvedené tak, ako je to uvedené vo vyroku rozhodnutia,
nakolko namietky boli podané po zakonnej lehote na ich podanie, ktorej zmeSkanie nemozno odpustit.

26. Povinna sucasne s namietkami podala i navrh na odklad exekucie, ktory pre nahle zhorSenie jej
zdravotného stavu, Ziadala povolit do 26.3.2019. KedZe lehota, na ktoru povinna Ziadala odklad exekucie
ku dfiu rozhodovania sudu o navrhu uplynula, sud sa jej navrhom podrobnejSie nezaoberal a navrh na
odklad exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu, vydaného vy88im sudnym uradnikom, ktoré je treba dorucit, mdze podat’ staznost
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, v lehote do 15 dni odo dnia jeho dorucenia,
pisomne na Okresny sud KosSice - okolie. V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Staznost musi byt podpisana a predlozena
v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis s prilohami sa zaloZil do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi koépie na jeho trovy.



