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Uznesenie
Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: K. C. P. B. T., B..T..Y.., B. B. C. P. XXX/X,
XXX XX S. K., J.: XX XXX XXX, pravne zast.: P. K. X, B.. T.. Y..,, KL W. P. Q.. V. X, B. B.F. Q. XXXX/
XX, XXX XX V., J.: XX XXX XXX, proti povinnému: V. A, N.: XX XX XXXX, A. W. XX/X XXX XXC., o0

vymozenie 0 EUR s prisluSenstvom, o navrhu na vykonanie exekucie, takto:

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 07.08.2020 domahal od
povinného vymozZzenia 0 Eur s prislusenstvom, na zaklade vykonatefného exekuéného titulu - Rozsudok
Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 6C/120/2016 zo dna 17.05.2018, ktory nadobudol pravoplatnost' a
vykonatelnost dfia 10.07.2018, v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 6C/120/2016
zo dia 07.03.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 05.04.2019 a vykonatelnost dria 09.04.2019.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskiumava navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exeku€nym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani.

6. Sud preskumal navrh opravneného na vykonanie exekucie, vratane vSetkych jeho priloh. Vzhladom
k tomu, Ze exekucny titul priznava narok zo spotrebitelskej zmluvy a nejde o exekuény titul vydany v
upominacom konani, bolo potrebné, aby opravneny predloZil spolu s navrhom na vykonanie exekucie
aj spotrebitelsku zmluvu a vSetky s fiou suvisiace dokumenty. KedZe toto sa v spise nenachadzalo, sud
dna 02.09.2020 vyzval opravneného na predloZenie spotrebitelskej zmluvy. Opravneny bol vo vyzve
sudu pouceny, Ze uvedené ma predloZit v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy. Vyzva mu bola doruéena



dria 14.09.2020, teda lehota na splnenie vyzvy uz uplynula. Sud konstatuje, Ze opravneny na vyzvu sudu
nijakym spdsobom nereagoval.

7.Vzhladom nato, Ze sud zistil rozpor navrhu s Exeku€énym poriadkom, ked opravneny ani na vyzvu sudu
nepredloZil spotrebitelski zmluvu, ktora sa v zmysle prislusného ustanovenia Exekuéného poriadku
k navrhu pripojit musi, sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia s navrh
opravneného zamietol.

8. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

9. Podla § 199c ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

10. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

11. Podfla § 35 ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

12. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v €ase pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, ked u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou,
pre ktoru sud nemohol pokradovat’ v exeku¢nom konani a vydat poverenie pre sudneho exekutora na
vykonanie exekucie, opravnenému nevznikol narok na nahradu trov konania a preto sud o naroku na
nahradu trov konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



