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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsideného D. P., nar. XX XX.XXXX v C. P., trvale bytom U., U.
koniec XXX/X, t. &. v NOO a UVTOS Trené&in, o navrhu odstdeného o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody,

na verejnom zasadnuti konanom v NOO a UVTOS Trenéin diia 06.11.2020, v senate zloZzenom z
predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Violy BakoSovej a Dagmary Nedomovej takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného D.
P., nar. XX XX.XXXX, o podmienené prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 14.08.2020 bol Okresnému sudu Trencin doru€eny navrh odsudeného D. P., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 23) a z priloZenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonaval
suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky, so zaradenim

do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu
Namestovo sp. zn. 6T/20/2014 zo dha 03.08.2017 (€. I. 17) v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Ziline sp. zn. 3To/91/2017 zo diia 22.02.2018 (&. |. 14),

pre zlo€in obmedzovania osobnej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Tr. zakona, pre precin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pre
precin ubliZzenia na zdravi spolupachatel'stvom podfa § 20 k § 156 ods. 1 Tr. zakona a pre pokus precinu
ubliZzenia na zdravi podla § 14 k § 156 ods. 1 Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil dria 22.02.2018
a ktory po zapocitani doby trestu v inej veci (19.05.2015 - 06.10.2016) administrativne vykonal dna
05.10.2020.

VyS83Sie uvedenym rozsudkom krajsky sud z dévodu uloZenia suhrnného trestu zaroven zrusil vyrok o
treste z rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/1/2014 zo diha 04.02.2016 (pokus precinu
kradeZe podla § 14 k § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zakona spachany spolupachatelstvom podfla §
20 Tr. zakona a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona)
a z rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/11/2014 zo dia 08.07.2014 (precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona).

Nasledne nastupil na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky,

so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia, uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu
Namestovo sp. zn. 6T/33/2018 zo dia 03.04.2018 (&. I. 12), pre zlo&in vydierania spolupachatelstvom
podla § 20 k § 189 ods. 1 Tr. zdkona a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d) Tr. zakona, ktory po zapoc€itani doby vazby (29.10.2017 - 22.02.2018) ma predpokladane
vykonat dria 11.06.2022.



Nasledne ma nastupit na vykon zvySku trestu odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace, so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Namestovo sp. zn. 0T/3/2014 zo dfia 23.01.2014 (€. 1. 7)

v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/3/2014 zo dia 29.04.2016 (¢.
I. 10) v spojeni s uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/3/2014

zo diia 29.03.2016 (€. I. 9) v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 2Pp/97/2016 zo diia
06.10.2016 (€. I. 26 - druha strana), v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 2Pp/97/2016
zo dna 10.04.2019 o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia (€. |. 26), pre precin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona, ktory ma predpokladane
vykonat dria 11.09.2022.

Uznesenim Okresného stdu Zilina sp. zn. 28Nt/6/2018 zo dfia 31.05.2018 sud urdil u odsudeného
spoloény spbsob postupne uloZenych trestov, a to do minimalneho stupria strazenia.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 11.09.2020.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (. I. 4) NOO a UVTOS Trené&in uviedol, Ze: ,Menovany sa narodil
XX XX XXXX v C. P.. Vyrastal v uplnej rodine, otec je nebohy, matka je na invalidnom déchodku, ma
dvoch surodencov. Menovany je slobodny, otec troch deti, Zijuci v partnerskom vztahu s P. Q.. Vzdelanie
ma ukoncené zakladné. Od posledného prepustenia z vykonu trestu bol cca 9 mesiacov nezamestnany,
evidovany na prisluSnom Urade a potom 4 mesiace na neplatenej materskej dovolenke. Privyrabal si tiez
neoficialnymi brigadami. Trvalé bydlisko ma vedené na adrese U. XXX/X, U., okres F.. Odsudeny bol
Sestkrat sudne trestany, vo vykone trestu odfiatia slobody je tretikrat. Naposledy prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody 06.10.2016 z UVTOS Sué&any. Odsudeny bol na vykon vézby predvedeny dia
02.11.2017

do UVV a UVTOS Zilina. Pogas umiestnenia v oddiele zmierneného reZzimu bol dotyény hodnoteny
kladne. Spravanie a vystupovanie obvineného bolo na pozadovanej Urovni, zakonné normy a predpisy
neporudoval. Hygienu, ako aj poriadok na cele dodrziaval. Aktivne a z vlastnej iniciativy sa zapajal do
Cistiacich a upratovacich prac. Kontakt s rodinou udrziava zakonnou formou. Disciplinarne rieSeny nebol.
Odsudeny nastupil na vykon trestu

z vykonu véazby diia 22.02.2018 vo vy3Sie spomenutom Ustave. Poas umiestnenia

v nastupnom oddiele nie su v zaznamoch evidované Ziadne negativne poznatky na adresu menovaného.
Na penitenciarne podmienky sa adaptoval bez problémov. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dfia
dodrziaval. Spravanie a vystupovanie bolo slusné. Hygienické navyky mal dostatocne osvojené. Aktivne
pracoval a pomahal na rekonstrukcii navstevnej miestnosti aj po¢as svojho pracovného volna, ¢o bolo
nad ramec jeho pracovnych povinnosti, za ¢o bol disciplinarne odmeneny: 29.05.2018 pochvalou, za
rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Diia 03.07.2018 bol premiestneny na dalSi vykon
trestu do UVTOS Sudany. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na pozadovanej trovni, slusné
a disciplinované. Prikazy a nariadenia personalu plnil bez pripomienok. Pri plneni povinnosti, ktoré mu
vyplyvaju

z ustavného poriadku a €asového rozvrhu dria sa Ziadne nedostatky nevyskytli. Vo svojich osobnych
veciach si udrziaval Cistotu a poriadok, zasady osobnej a kolektivnej hygieny mal osvojené. Vo volhom
Case sa pravidelne zucastfioval na oddielovych a celoustavnych aktivitdch organizovanych v rdmci
kultdrno - osvetovej &innosti. Venoval sa Sportovym aktivitam, €itaniu dostupnej literatary, sledovaniu
televiznych programov, pisaniu koreSpondencie a zu€astrioval sa na vychadzkach. Pracovne zaradeny
bol zo zaciatku

na pracovisku s dohfadom v Ustave, neskdr na pracovisku s dohladom mimo Ustavu. Zo strany
nadriadenych bol hodnoteny kladne. Od prichodu na oddiel sa aktivne podielal aj

na ¢innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného suvisiacich s udrziavanim &istoty a poriadku
v pridelenych priestoroch Ustavu. Vztahy s vonkajSim prostredim udrzZiaval po€as vykonu trestu odnatia
slobody pravidelne s druzkou, detmi, matkou a surodencom formou pravidelnej koreSpondencie, balikov,
telefonovania a navstev. Vztahy v rodine boli velmi dobré, podporovali ho aj finanéne. Odsudeny
bol po€as vykonu trestu vo vy38Sie uvedenom Ustave disciplinarne odmeneny dvakrat: 15.01.2019
pochvalou, za plnenie pracovnych povinnosti 16.07.2019 povolenim prijat’ balik do hmotnosti 5 kg, za
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Do Otvoreného oddelenia v Opatovciach
Nemocnice pre obvinenych a odstdenych a UVTOS Trenéin bol odsudeny zaradeny komisiou a



premiestneny dfia 09.10.2019. K 3pecifickym podmienkam oddelenia sa menovany dokazal plynulo
prispdsobit. Pokyny prislusnikov reSpektuje, dodrziava zakonné normy a predpisy.

V osobnych veciach ma poriadok, chodi upraveny a ustrojeny podla predpisov. Spravanie je na
poZadovanej Urovni, bezne zauzZivané spoloenské pravidla uplatriuje. V kontakte je komunikativny a
nekonfliktny. Pravne a socidlne vedomie si rozSiruje pravidelnou ucastou

na prednadkach a besedach z oblasti zdravovedy, socialneho zabezpelenia a pravnej legislativy.
Zucastiuje sa aktivit zameranych na protidrogovu a protialkoholovu osvetu. Zaradeny je tiez do socialno
- psychologického vycviku, ktory je zamerany na sebapoznanie, komunikaciu, socidlne vnimanie
a asertivitu. Volny €as travi na oddeleni plnohodnotne a zmysluplne. Vela €asu travi pri pracach
pre potreby oddelenia, najma technického alebo stavebného charakteru. Okrem toho sa venuje aj
zaujmovym ¢innostiam - hrava futbal, stolny tenis a stolny futbal, navstevuje Ustavnu telocvicriu alebo
sleduje TV vysielanie. Prihlaseny je do udrzbarskeho a Citatelského kruzku. Za&astfiuje sa tiez aktivit
ponukového listu kulturno - osvetovej Cinnosti. Pracovne zaradeny je na nestrdZenom pracovisku mimo
ustavu s volnym pohybom. Vykonava prevazne pomocné prace stavebného charakteru. Objednavatefl
prac aktualneho pracoviska v doru€enych pochvalnych listoch vyzdvihol zodpovedny a svedomity
pristup odsudeného. Kontrolami nebolo zistené porusenie pravidiel BOZP, OPP, pouZzivanie ochrannych
prostriedkov a plnenie pracovného fondu. V ramci €innosti zameranych

na vSeobecny rozvoj osobnosti sa zapaja do prac orientovanych na poriadok a Gistotu oddelenia,
ochotne sa podiefa aj pri Cinnostiach pre potreby oddelenia. Menovany je povereny vedenim
Useku rézie (ustavny kadernik). Povinnosti si zastava zodpovedne a riadne sa stara o zverené
prostriedky. Socialne kontakty udrziava pravidelne s matkou, druzkou a detmi formou navstev - aktualne
vyuziva videonavstevy a telefonovania. S mladSim bratom, ktory je vo vykone trestu v Su&anoch,
je v kontakte sporadicky formou koreSpondencie. Extramurdlne vztahy su na dobrej Urovni, blizke
osoby sa o doty¢ného zaujimaju a podporuju ho. Doposial mu bolo umozZnenych sedem vychadzok
mimo Ustavu s ciefom udrziavania kladnych vonkajSich vztahov s rodinou a minimalizacie vplyvu
penitenciarneho prostredia. Vratil sa zakazdym v€as a bez problémov. V otvorenom oddeleni bol
odsudeny disciplinarne odmeneny dvakrat: 13.12.2019 mimoriadnym volnom na opustenie Ustavu, za
plnenie programu zaobchadzania, 20.07.2020 mimoriadnym volnom na opustenie Ustavu, za plnenie
programu zaobchadzania. Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny sa dopustil trestného ¢inu - zlo&in
obmedzovania osobnej slobody a vydierania, precin ublizenia na zdravi a vyrtZznictva a marenia vykonu
uradného rozhodnutia. Postoj k trestnému konaniu ma kriticky, trest vnima ako dostatoéné ponaucenie.
Po prepusteni je odhodlany sa riadne zaclenit

do spolo¢nosti a viest' riadny Zivot. Program zaobchadzania odsudeného, ktory menovany plni vo
vSetkych bodoch, je zamerany na rozSirenie pravneho a socialneho vedomia, upeviovanie pracovnych
navykov a podporu vonkajsich socialnych vztahov. Vzhfadom na recidivu, charakteru trestnej ¢innosti
a niz8iu uroven vzdelania bolo riziko socialneho zlyhania vyhodnotené ako stredné a resocializaéna
prognéza u odsudeného ako menej priazniva.

S prihliadnutim na uvedené skutognosti mozno konstatovat, Ze odstdeny giastoéne spifia podmienky
na podmieneéné prepustenie a podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody odporu¢am
s dohladom.®

Z odpisu registra trestov (&. |. 20) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 7-krat sudne
trestany, pri¢om pred v suasnosti vykonavanymi trestami uz bol aj

vo vykone tohto druhu trestu, a to vo veci Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/3/2014, v ktorej veci
sa zarovef neosveddil v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia. V dvoch pripadoch boli vyroky o
treste zruSené z dévodu uloZenia suhrnného trestu (OS Namestovo sp. zn. 6T/11/2014 a 4T/1/2014).

Zastupca NOO a UVTOS Trenéin na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym hodnotenim
a zarovef dodal, Ze od vypracovania nedoslo k Ziadnej zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Lutujem vSetky skutky o som spachal, sedim stary
skutok z roku 2011, bol som predtym vo vykone trestu podmienecne prepusteny, no a ¢akal som, Ze
pbdjdem spravit, o som mal spravit. Prepustili ma napriek tomu, Ze som mal trestné stihanie, futujem
to vSetko. Rok som bol na slobode.*

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.



Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odratia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z



vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho spinena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody,

vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa

od neho oc€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ocCakavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny

uz vykonal potrebnu pomernu €ast’ z vymery postupne ulozenych trestov odfatia slobody ako aj cely
zvySok trestu odnatia slobody vo veci, v ktorej uz bol podmieneéne prepusteny (OS Namestovo sp. zn.
0T/3/2014).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odiiatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena v3ak nebola désledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné oakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného
je podfa nazoru sudu riziko recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestni minulost odsudeného, ktory bol uz doposial celkom
7-krat sudne trestany, pricom uz bol aj vo vykone trestu odnatia slobody. Obzvlast negativne sud
vyhodnotil ti skutoénost, Ze odsudeny uz bol v minulosti podmieneéne prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody, pri€¢om sa nasledne neosvedcil v skiSobnej dobe podmienecného prepustenia (vec
OS Namestovo sp. zn. 0T/32/014). Odsudenému tak uz bola dana v minulosti moznost preukazat
spolo€nosti svoju napravu a schopnost viest riadny Zivot, aviak odsudeny tuto moznost nevyuZil.
Vzhladom

na uvedené mozno charakterizovat osobu odsudeného ako osobu so sklonom k pachaniu trestnej
¢innosti, od ktorej pachania ho neodradili ani viaceré odsudenia &i vykonané tresty.

Vzhladom na uvedené sa sud nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory odporucil odsudeného
podmieneéne prepustit. Je sice pravda, Ze hodnotenie Ustavu vo vztahu k odsudenému je v zasade
pozitivne, avSak podla nazoru sudu v pripade odsudeného mozno konstatovat, Zze jeho spravanie je
zrejme usmernitelné pokial sa ten nachadza vo vykone trestu odhatia slobody, kde je pod neustalym
dohladom.

V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hfadiska naplnenia U€elu trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona u
osoby, ktora je opakovane vo vykone trestu odnatia slobody, vystupuje do popredia represivna
Zlozka trestu (zabranenie odsudenému v pachani dalSej trestnej innosti, a to obmedzenim jeho osobnej
slobody), kedZe u takejto osoby doslo k opakovanému pachaniu trestnej €innosti napriek
predchadzajucemu vykonu trestu odnatia slobody, €o je aj pripad odsudeného.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoCnostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (minimalny stupeh straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest
odniatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode
viest riadny Zivot.



Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial dbsledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



