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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci nedobrovolnej hospitalizacie L. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H.,
pravne zastipeny JUDr. Mariou Vevurkovou, advokatkou so sidlom Namestovo, Mieru 312/13, za GcCasti
Hornooravskej nemocnice s poliklinikou Trstena, so sidlom Mieru 549/16, Trstena, v konani o vysloveni
pripustnosti prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje .

Il.Ziaden z Géastnikov nema ndrok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Zdravotnicke zariadenie, e-mailovym podanim, doruéenym Okresnému sudu Namestovo dna
08.09.2020, oznamilo, Ze diia 07.09.2020 0 21.59 hod., bol do ustavnej psychiatrickej starostlivosti prijaty
pacient L. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., bez jeho suhlasu, (dalej len umiestneny). Pacient
bol privezeny prislusnikmi policie. Menovany opakovane hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni v
Trstenej, t.€. prijaty v ramci neodkladnej zdravotnej starostlivosti pre heteroanamnesticky popisované
neprimerané spravanie vdomacom prostredi. Pacient ma nariadent ochrannu ambulantnu psychiatricku
lieCbu v psychiatrickej ambulancii Trstena - MUDr. Banasova, ktora neplni svoj ucel a t.€. prebieha sudne
konanie o navrhu na zmenu z ambulantnej na Ustavnu lie€bu. Psychiatrickym vySetrenim bolo zistené, Ze
pacient trpi duSevnou poruchou, pre ktord méze ohrozit seba resp. svoje okolie a tato dudevna porucha
si vyZaduje neodkladné psychiatricke liecenie.

2. Sud uznesenim ¢.k. 4Pu/19/2020-4 zo diia 08.09.2020 podfa § 254 ods. 2 CMP zacal konanie o
pripustnosti prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni.

3. Sud uznesenim &.k. 4Pu/19/2020-9 zo dha 09.09.2020 rozhodol, Ze prevzatie umiestneného L.
W., nar. XX.XX.XXXX, do zdravotnickeho zariadenia Hornooravskej nemocnice s poliklinikou Trstena,
Mieru 549/16, 028 01 Trstena, ICO: 00 634 891 bolo pripustné. Proti vy$sie uvedenému uzneseniu
podal odvolanie umiestneny prostrednictvom pravneho zastupcu. Uznesenim Krajského sudu v Ziline
€.k.10CoP/47/2020 zo dria 22.10.2020 bolo uznesenie okresného sudu zruSené a vec vratena na dalSie
konanie.

4. Psychiatrické oddelenie Hornooravskej nemocnice s poliklinikou Trstena dnfia 04.11.2020 sudu
oznamilo, ze L. W., nar. XX.XX.XXXX bol hospitalizovany od 07.09.2020 do 23.10.2020 a bol prepusteny
do domaceho prostredia a starostlivosti psychiatrickej ambulancie v Trstene;.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



6. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

7. Podla § 161 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

8. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Vzhlfadom na prepustenie z psychiatrického oddelenia HNsP Trstena do ambulantnej starostlivosti
psychiatrickej ambulancie v Trstenej odpadol predmet tohto konania, a preto sud pri aplikacii § 161 ods.
2 CSP konanie zastavil.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11.0 nahrade trov konania rozhodol na zaklade ustanovenia § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Namestove, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odbévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



