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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Dagmar Vavercakovou, v spore
Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v zasttpeni: JUDr. Jan
Soltés, advokat, AK v Bratislave, Mytna 48, proti zalovanému : E. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. Z., E.
XXX, statny obCan SR, o zaplatenie 777,- Eur istiny s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

Il. Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou na sud diia 24.04.2018 sa zalobca domahal zaplatenia 777,- Eur istiny s
prislusenstvom a trov konania.

2. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze V8eobecna Uverova banka, a.s. ICO: 31 320 155 ako veritel
so zalovanym ako dIZznikom uzatvoril dha 06.12.2012 zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uUveru
Flexipozi¢ka“ €. 010227211041212, evidovana u pravneho predchodcu Zalobcu pod €. 227637321, na
zaklade ktorej jeho pravny predchodca poskytol Zalovanému uver vo vyske 3.000,- Eur, ktory sa Zalovany
zaviazal splatit’ 35 mesa&nymi splatkami vo vySke 111,- Eur, splatnymi k 15. dfiu v mesiaci. Datum prvej
mesacnej splatky bol dohodnuty k 14.01.2013 a datum poslednej mesacnej splatky bol dohodnuty k
14.11.2015. V rozpore s Gverovou zmluvou a Veobecnymi obchodnymi podmienkami VUB a.s. Zalovany
porusil povinnost uhradzat mesacéné splatky riadne a v€as, na zaklade ¢oho sa dostal do omeskania.
Uver &erpal a splacal tak, ako vyplyva z pripojeného vypisu z Gverového Gétu. V konani si uplatfiuje
pravo na zaplatenie neuhradenych sedem splatok uveru (splatky €. 29 - 35). Po¢nuc driom 15.11.2015
je zalovany v ome8kani. Veritel ako postupca, svoju pohladdvku z uvedenej uverovej zmluvy voci
zalovanému postupil na zalobcu, ako postupnika zmluvou o postupeni pohladavok zo dia 16.11.2016.
V konani si voCi zalovanému uplatfiuje len ¢ast takto postupenej pohladavky.

3. Na preukazanie uvedenych skuto&nosti Zalobca predloZil sudu: zmluvu o poskytnuti spotrebitel'ského
averu ,Flexipdzicka“ &. 010227211041212 zo dfia 06.12.2012, VSeobecné obchodné podmienky VUB
a.s. na poskytovanie spotrebnych uverov fyzickym osobam - ob&anom ucinné od 01.06.2012, vypis z
uverového uctu €. 227637321/0200, oznamenie o postupeni pohladavok s podacim harkom.

4. Sudu sa nepodarilo Zalovanému dorudit’ Zalobu na adresu evidovanu v registri obyvatelov SR, preto
dorucoval Zalovanému Zalobu v zmysle ustanovenia § 116, 106 ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku platného a uc€inného od 01.07.2016 (dalej len CSP), zverejnenim oznamenia o
podanej zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke tunajsSieho sudu (vyvesené na uradnej tabuli
dna 23.06.2020 a na webovej stranke sudu dria 23.06.2020). Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.



5. Sud v zmysle ustanovenia § 180 CSP prejednal vec v nepritomnosti stran sporu.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie dokazmi uvedenymi v bode 3. tohto rozsudku, a zistil tento skutkovy
stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli 06.12.2012 zmluvu o poskytnuti spotrebitelského
na zaklade ktorej jeho pravny predchodca poskytol Zalovanému uver vo vyske 3.000,- Eur, ktory sa
Zalovany zaviazal splatit za v zmluve dohodnutych podmienok - urok z uveru 14,90% rocne, celkové
naklady diznika 729,54 Eur, priemerna RPMN 20,90%, 35 anuitnych mesaénych splatok vo vyske
111,00 Eur, vratane mesacnej splatky poistenia 4,44 Eur, splatné k 15. diiu v mesiaci, od 14.01.2013 do
14.11.2015, uver bol Zalovanému bezhotovostne poskytnuty diia 20.12.2012. Zalovany uhradil 6 splatok.

8. Listom zo diia 02.12.2016 veritel - VUB a.s. Zalovanému oznamil postipenie svojej pohladavky vodi
nemu, vyplyvajucej zo zmluvy ucet €. 227637321 zo dna 06.12.2012, ku driu 03.10.2016 vo vyske
4.094,38 Eur, spolu s prisludenstvom na Intrum Justitia Slovakia s.r.o. (obchodné meno Zalobcu pred
jeho zmenou) s tym, Ze momentom dorucenia tohto oznamenia bude diznik povinny plnit svoje zavazky
vyhradne postupnikovi. Oznamenie bolo podfa listinného dékazu Zalobcu, pripojeného k Zalobe, podané
na postovu prepravu dria 05.12.2016.10.

9. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

10. Podfa § 39 zdkona ¢&. 40/1964 Zb., Obcianskeho zékonnika ( dalej len O.z. ), neplatny je pravny
ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie¢i dobrym
mravom.

11. Podla § 52 ods. 1 O. z., spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

12. Podla § 52 ods. 2 O.z., ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

13. Podla § 52 ods. 3 O.z., dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

14. Podla § 52 ods. 4 O.z., spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

15. Podla § 1 ods. 2 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni platnom ku driu uzavretia zmluvy o
Uvere, spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

16. Podla § 9 ods. 1 cit. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

17. Podfa ods. 2 citovaného ustanovenia zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti
podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitefského uveru, b)
obchodné meno, sidlo, ICO veritela, ak ide o pravnickl osobu, ¢) adresu predavajiceho, na ktorej moze
spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom
uvere a termin konecénej splatnosti spotrebitefského uUveru, g) celkovd vysku a konkrétnu menu
spotrebitelského uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré
sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitefského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny, ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely splatenia, |) pravo spotrebitefa vyziadat si vypis
z uctu vo forme amortizacnej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere na dobu uréitd, a to bezplatne, ak kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadné poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok a spésoby Upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za ukony notara, s) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
o spotrebitelskom uUvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit aj dalSie podmienky jeho
vykonania y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
platnd ku driu podpisu zmluvy o spotrebitel[skom Uvere zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny
kalendarny Stvrtrok, platnou priemernou hodnotou ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitefskom uvere uzatvorenych do patnastich kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

18. Podla § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

19. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho z&konnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

20. Podla § 525 ods. 1, prva veta, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika najneskdr smrtou veritela
alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil.

21. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

22. Podla § 526 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca,
nie je dlznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.



23. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach, banka je pravnicka osoba so sidlom na uzemi
Slovenskej republiky zaloZzena ako akciova spolo€nost, ktora

a) prijima vklady a

b) poskytuje uvery

a ktord ma na vykon ¢&innosti podla pismen a) a b) udelené bankové povolenie. Ina pravna forma banky
sa zakazuje.

24. Podla § 92 ods. 8 cit. zakona, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky zahrani¢nej
banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim ¢o len Casti
svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocCke zahrani€nej banky, méze banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou
zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta.
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

25. Sud na zaklade predlozenych z listinnych dékazov mal preukazané, Ze pravny predchodca
Zalobcu uzatvoril so Zalovanym zmluvu o spotrebitefskom uvere. Uvedenu zmluvu sud povazoval za
spotrebitelskd zmluvu podfa § 52 Ob¢. zak., prihliadol na charakter ucastnikov pri uzavierani zmlay,
pravny predchodca Zalobcu konal v ramci predmetu podnikatelskej &innosti, poskytoval uvery a Zalovany
bol fyzicka osoba, nepodnikatel, ktory si vzal Uver na osobnu spotrebu, vystupoval ako spotrebitel.
Pravny vztah medzi Gastnikmi vyplyvajuci z Uveru sud posudil podfa Zak. & 129/2010 Z. z. o

spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebiteflov o zmene a doplneni niektorych
zakonowv.

26. Zmluvu o spotrebitelskom Uvere sud posudil za platne uzatvorenu, v sulade s § 497 Obch. zak. a§
1 0ds. 2, § 9 ods. 1,2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch.

27. Predpokladom vyhovenia Zalobe je preukazanie vecnej aktivnej i pasivnej legitimacie v spore. Sud
skuma aktivnu vecnu legitimaciu z uradnej povinnosti, teda ¢&i je Zalobca nositefom hmotného prava, od
ktorého vyvodzuje uplatneny narok voci Zalovanému. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu
a aj v pripade, Ze ju Ziaden z u€astnikov konania nenamieta ( rozsudok NS SR sp. zn. 2 Cdo 205/2009
zo dnia 29.6.2010), priCom zistenie nedostatku vecnej legitimacie ma za nasledok zamietnutie Zaloby
( nalez Ustavného sidu SR zo dia 16.12.2014, sp. zn. lIl. US 266/2014-27).

28. Zalobca odvodzoval svoju aktivnu legitiméciu na podanie Zaloby od zmluvy o postipeni pohladavok
zo dnia 16.11.2016, ktord uzavrel s pravnym predchodcom - VUB a.s., na zaklade ktorej VUB a.s. ako
veritel' (postupca) postupil svoju pohladavku voci Zalovanému ako dlznikovi na Zalobcu (postupnika).
V danom pripade ide vS8ak o zmluvu o postupeni pohladavky, ktora vznikla banke ako veritelovi vodi
Zalovanému dlznikovi zo zmluvy o Uvere, ktoru sud vyhodnotil ako zmluvu spotrebitel'skd. Vzhlfadom
na to, Ze postupcom bola banka a postupnikom bol Zalobca, ktory nema postavenie banky, a teda
nema povolenie na vykonavanie bankovej €innosti, a zaroven dlZznikom bol klient banky, vztahuju sa na
postupenie pohladavky nielen ustanovenia § 524 a nasl. Obgianskeho zakonnika, ale aj ustanovenia
zakona o bankach - § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z. Pre platnost zmluvy o postupeni pohladavky,
ktorou sa postupuje pohladavka z nezosplatneného Uveru z banky na treti subjekt, je v zmysle tohto
zakona vyzadované splnenie dalSich predpokladov, pricom nesplnenie €o i len jedného z nich spésobuje
absolutnu neplatnost zmluvy v &asti postupenia predmetnej pohladavky. Ak tieto predpoklady nie su
splnené, pohladavka banky nie je postupitelna, a potom toto postupenie je svojim obsahom a ucelom
v priamom rozpore so zakonom, v dbsledku ¢oho je absolutne neplatné v zmysle § 39 Obdianskeho
zakonnika. Takato neplatnost’ sa prejavuje a pésobi nielen medzi stranami zmluvy o postupeni, ale aj
navonok, vodi tretim osobam, teda aj Zalovanému ako diZznikovi. Ani pripadné oznamenie postupcu v
zmysle § 526 Obgianskeho zdkonnika nema vodi diZnikovi Ziadne ucinky.



29. V ustanoveni § 92 ods. 8 zak. ¢. 483/2001 Z.z. su stanovené zakonné predpoklady pre platné
postupenie pohladavky banky, ktoré musia byt splnené v Case postupenia pohladavky, kedy moze
byt bankova pohladavka (alebo jej €ast), postipena a to za kumulativneho splnenia podmienok, Ze
pohladavka je splatna, a to aZz po predchadzajucej pisomnej vyzve a kumulativne, ak je splnené
omeskanie klienta so splnenim postupovanej pohlfadavky nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni
(rozsudok KS Presov sp. zn. 6C0/119/2013). Splnenie osobitnych zakonnych predpokladov postupenia
bankovej pohladavky sa vyzaduje z dovodu, Ze po postipeni pohladavky réznym subjektom (mimo
banky) uz nie je zachovana mozZnost dohladu a dozoru NBS ako centralnej banky.

30. V tomto smere Zalobca v konani nepreukazal splnenie predpokladov uvedenych v bode 29.
odbvodnenia pred postupenim pohladavky. Pévodny veritel a postupnik adresoval Zalovanému len
oznamenie o postlpeni, a to az diia 02.12.2016. Kedze Zalobca nepreukazal, Ze pdvodny veritel, VUB
a.s., pred postupenim pohfadavky na Zalobcu pisomne vyzval Zalovaného na splnenie pefiazného
zavazku, Ze tato vyzvu odoslal a dorucil Zalovanému, zmluva o postupeni pohladavok zo dia 16.11.2016
je v Casti postupenia pohladavky voéi Zalovanému absolutne neplatna podla § 39 Obcianskeho
zakonnika pre rozpor so zakonom, a to pre nedodrzanie zakonnej podmienky uvedenej v ust. § 92
ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z., a postupca (VUB a.s.) zostava veritelom svojej pohladavky, ktora na
Zalobcu pre neplatnost zmluvy nepresla. Pisomné oznamenie pévodného veritela, VUB a.s. Zalovanému
o postupeni pohladavky zo dia 02.12.2016 ( teda po udajnom postupeni dfia 16.11.2016) nie je vyzvou,
aku predpoklada § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z., a ani ju nenahrddza, a dokonca je vykonané
az po jej postupeni.

31. Z uvedenych dévodov, kedZe Zalobca nepreukazal, Ze sa platne a U&inne stal veritefom uplatfovanej
pohladavky, a teda nepreukazal svoju aktivnu vecnu legitimaciu v spore na jej uplatiiovanie, sud pre
nedostatok aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

32. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

33. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon€i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

34. KedZe sud Zalobu v celom rozsahu zamietol, Zalovany je v konani uspesny, preto by mu patrila
nahrada trov konania. Nakolko si nahradu trov konania neuplatnil, zo spisu nevyplyva, Ze by mu v konani
nejaké trovy vznikli, suid mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Bratislava Ill

Sud poucuje strany, Ze lehota na podanie odvolania do 30.04.2020 neplynie (§ 1 a § 2 ods. 1 zakona
€. 62/2020 Z. z.)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané .

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe .

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na odvolanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
odvolania nevyzyva .

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu, a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil .

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



