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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: KRUK Ceska a Slovenska republika s.r.o.,
so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, ICO: 24785199,
zast.: Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715
352, proti povinnému: U. C., S.. XX.XX.XXXX, N. Q. XXX XX X., o vymoZenie 584,13 Eur s prisl., 0
navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

II. Sud opravnenému nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu domahal od povinného vymoZenia 584,13 Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu - rozsudku
Okresného sudu Pezinok zo difia 16.01.2018, &. k.: 6C/117/2016-86 a uznesenia Okresného sudu
Pezinok zo dna 31.07.2018, ¢&. k.: 6C/117/2016-96.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. d) Exeku¢ného poriadku, sa k navrhu na vykonanie exekucie musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitefska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exeku€nym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani.

6. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze nie su splnené podmienky
na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, preto sud vyzvou zo diia 01.10.2020 vyzval opravneného
prostrednictvom pravneho zastupcu opravneného, aby v lehote 10 pracovnych dni od dorucenia tejto



vyzvy: 1) opravil v €asti E) Vymahany nérok, nakofko opravneny si v navrhu uplatnil rok z omes$kania,
avSak vo vyroku exekuéného titulu nie je uvedené, Zze by opravnenému bol priznany urok z omeskania,
preto je potrebné navrh zosuladit s exekuénym titulom /opravit' je potrebné celu €ast E) Vymahany
narok/, 2) dolozil ako elektronicky dokument spotrebitelski zmluvu a vSetky d'alSie zmluvné dokumenty
suvisiace so spotrebitefskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelskd zmluva odkazuje.
Sud zaroven opravneného poucil o nasledkoch neodstranenia vad v stanovenej lehote. Predmetna
vyzva bola pravnemu zastupcovi opravneného doru¢ena dna 12.10.2020. Lehota ulozena sudom na
odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie uplynula uplynutim dria 26.10.2020. Opravneny na vyzvu
sudu nereagoval a navrh na vykonanie exekucie v stanovenej lehote neopravil a nedoplnil.

7. V zmysle § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku plati, Ze spotrebitelska zmluva a v3etky
daldie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitefskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré
spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného titulu priznavajuceho narok
zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exekuénym titulom platobny rozkaz vydany v upominacom
konani alebo bol navrh na vydanie platobného rozkazu podany podfa zakona o upominacom konani.
Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie v €asti H) Vyhladsenia a navrh: Navrhom na vykonanie
exekucie sa uplatiuje narok zo spotrebitelskej zmluvy: oznadil moznost: ano. Opravneny vSak ani na
vyzvu sudu nedolozil sudu spotrebitel'ski zmluvu a vSetky daldie zmluvné dokumenty suvisiace so
spotrebitelskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje.

8. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu opravneného na vykonanie exekucie
zistil rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, preto v sulade
s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, navrh opravneného na vykonanie
exekucie zamietol.

9. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

10. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

11. Podla §199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

12. Podla § 35 ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

13. K zamietnutiu navrhu opravneného na vykonanie exekucie doslo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked U€astnikom exeku€ného konania je iba opravneny, priCom samotny opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktort sud nemohol pokragovat’ v exekuénom konani

a vydat’ poverenie na vykonanie exekucie. Na zaklade uvedeného sud opravnenému nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



