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Uznesenie

16C/1/2022

Okresny sud Levice, v spore zalobkyne: A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX
D., zastupenej Mgr. Renatou Mészaros, advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie v Leviciach,
Namestie hrdinov 7 — 8, 934 01 Levice, proti zalovanému: E. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX/X, XXX
XX D., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

16C/1/2022

I. Sud pokracuje v konani.
Il. Sud konanie zastavuije.

lll. Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, Zzalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia
24.01.2022, domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

2. Okresny sud Levice uznesenim sp. zn.: 16C/1/2022 — 238 zo diia 02.02.2024 konanie prerusil na Sest
mesiacov odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia, ked sporové strany zhodne poziadali o odro¢enie
pojednavania s poukazom na prebiehajuce mimosudne rokovania medzi stranami sporu. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 09.02.2024.

3. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dfia 11.03.2024, vzala Zalobkyha prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadala konanie vo veci zastavit argumentujic,
Ze medzi stranami sporu doSlo k mimosudnemu vyrieSeniu sporu. Zaverom tiez uviedla, Ze narok na
nahradu trov konania si neuplatfiuje.

4. Zalovany podanim dorugenym tunaj$iemu stdu dfia 25.03.2024 oznamil, Ze so spéatvzatim Zaloby
suhlasi, narok na nahradu trov konania si neuplatiuje.

5. Podla § 163 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strany
zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu odro&enie pojednavania, sud konanie prerusi
najmenej na tri mesiace.



6. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

7. Podla § 165 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, nevykonavaju sa procesné ukony; plynice procesné
lehoty sa prerusuju. Ak sa v konani pokracuje, za€inaju lehoty plynut znova.

8. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
9. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

10. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

11. Podfa § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity sp6sob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

12. Vzhladom na skuto€nost, ked Zalobkyria vzala Zalobu spat, pricom v désledku u&inkov, ktoré sa
s preruSenim konania v zmysle § 165 ods. 2 CSP spajaju, postupoval sud tak ako je to uvedené vo
vyroku |. tohto rozhodnutia a rozhodol o pokraovani v konani.

13. Redpektujuc dispozi€né opravnenie Zalobkyne, ktora vzala Zalobu v celom rozsahu spat, ako aj
vyslovny suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby podla § 146 ods. 2 CSP, postupoval sud podla § 145
ods. 1 CSP a konanie vo veci vo vyroku Il. tohto rozhodnutia zastavil.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

15. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

16. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku
s poukazom na § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku tak, ze Ziadna zo stran sporu nema pravo
na nahradu trov konania a to vzhfadom na skuto€nost, Ze medzi stranami sporu doslo k mimosudnemu
vyriedeniu sporu a strany sporu si voci sebe nahradu trov konania neuplatiuju.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 s poukazom na § 357 CSP).

Proti vyroku Il. a lll. tohto rozhodnutia je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



