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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Evy Pirkovskej a sudcov JUDr. Evy
ReSatkovej a JUDr. Vladimira Monoka, na neverejnom zasadnuti konanom diia 10.11.2020, v trestnej
veci odsudeného J. R., pre spolupachatelstvo zlo€inu lupeze podla § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona a iné,
o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 6Pp/1/2020 zo dfia 10.08.2020
takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku zamieta staznost odsiudeného J.R..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 Tr. zdkona zamietol Ziadost odsudeného J. R. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 1T/93/2019 zo dria 09.10.2019 v trvani troch rokov.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku, priamo do
zapisnice o verejnom zasadnuti, odsudeny staznost, ktoru blizSie neodévodnil.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia

§ 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel' podal
staznost, ako aj konanie napadnutému vyroku uznesenia predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze
staznost odsudeného nie je dévodna.

Tak, ako to konstatuje prvostupriovy sud v dévodoch svojho rozhodnutia, odsudeny J. R. vykonava trest
odniatia slobody v trvani troch rokov, ktory mu bol ako uhrnny trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 1T/93/2019 zo dia 09.10.2019 a to jednak za spolupachatelstvo zlo€inu lupezZe podla
§ 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona a jednak pre preciny kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona a
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zakona.

Vykon uloZeného trestu nastupil odsudeny 15.10.2019, do vykonu trestu mu bola potom zapoditana
doba véazby od 10.07.2019 do 15.10.2019 a od 02.05.2017 do 02.05.2018.

Podmienky, za ktorych je mozné odsudeného z vykonu trestu podmiene&ne prepustit konstatuje aj sud
prvého stupna v dévodoch svojho rozhodnutia.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona sud mbéze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odriatia slobody.



Pre to, aby mohol sud (teda nie musel) odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody podmieneéne
prepustit, sa teda v zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia vyZaduje splinenie dvoch podmienok. Tou
prvou je vykon zakonom stanovenej €asti uloZzeného trestu a tou druhou je zaver o tom, Ze odsudeny
vo vykone trestu preukazal polepSenie do takej miery, Ze je mozné od neho v buduicnosti oCakavat, Ze
povedie riadny Zivot.

KedZe odsudeny vykonava trest odnatia slobody uloZeny mu aj za zloc€in, pre to, aby bolo vébec mozné
uvazovat o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu, musi mat’ vykonané dve tretiny z uloZzeného
nepodmienecného trestu odnatia slobody, €o v danom pripade znamena dva roky. Tuto podmienku, ako
to konstatuje aj prvostupriovy sud, odsudeny spifia, pretoZe po zohladneni zapogitanej vézby do vykonu
trestu ju splnil 11.07.2020.

Dalou, ako uz bolo vy$sie uvedené, z vyzadovanych podmienok je zistenie, Ze odsudeny vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mbze sa od neho oakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Skumat, ako sa odsudeny poCas vykonu trestu odnatia slobody spraval, ako si plnil svoje povinnosti,
¢i doslo k zmene jeho postojov k pachaniu trestnej €innosti, je mozné predovSetkym z hodnotenia
Ustavu na vykon trestu, kde odsudeny trest vykonava. Z hodnotenia UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze
odsudeny nastupil vykon trestu z vazby, ktort vykonaval 12.07.2019 do 15.10.2019, jeho spravanie bolo
v tomto obdobi na poZadovanej Urovni a v bezproblémovom spravani pokracoval aj po pravoplatnom
odsudeni a naslednom premiestneni do oddelenia vykonu trestu, s miestom vykonu sluzby v Sabinove.
Adaptéacia na podmienky vykonu trestu bola plynula, spravanie odsudeného je na pozadovanej urovni,
negativne sa neprejavuje, autority reSpektuje a interné normy dodrziava. V mesiaci marec sa dopustil
menej zavazného porusenia ¢asoveho rozvrhu diia, ktoré bolo jednorazového charakteru a nasledne sa
uz neopakovalo. V kolektivne je nekonfliktny, osobnu hygienu, ustrojenost, ako aj istotu v ubytovacich
priestoroch udrziava na poZadovanej Urovni, o ¢om svedcia kladné poznatky z aprila a jula. Pracovne
momentalne nie je z ddvodu nedostatku vhodnych pracovnych miest zaradeny, dlhodobo v8ak brigadne
vypomaha v ustavnej kuchyni a za zodpovedny vykon prac mu boli zaznamenané kladné poznatky
vo februari a juli. Z dévodu aktivnej spoluprace a zodpovedny vykon &innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti mu bola v juli udelena disciplinarna odmena. Disciplinarne potrestany doposial nebol. Kontakt
s vonkajSim prostredim realizuje priebezne, najma formou koreSpondencie. Z hodnotenia odsudeného
v3ak sucCasne plynie aj to, Ze jeho resocializatna progndza sa javi ako nepriazniva, najma vzhlfadom
na nezamestnanost’ a finan¢nu situaciu pred vykon trestu odnatia slobody, identifikované zavislosti,
povahu spachaného trestného &inu, predchadzajuce odsudenia a dosiahnuté vzdelanie, preto je riziko
socialneho zlyhania do buducnosti vysoké.

S uvedenym zaverom vo vztahu k nepriaznivej resocializatnej prognéze odsudeného je potrebné sa
stotoznit, uz aj s poukazom na doterajSi spésob Zivota odsudeného i prostredie, do ktorého sa ma
vratit. Z odpisu registra trestov totiz vyplyva, Ze pred odsudenim za trestnu €innost, pre ktord mu bol
uloZeny trest odiatia slobody, ktory odsudeny vykonava, sa na neho uz opakovane prostriedkami trestne;j
represie pésobilo a sudeny bol tak za majetkovu, ako aj nasilnu trestnu €innost. Z uvedenej predoslej
protipravnej trestnej €innosti je potrebné zvyraznit predovsetkym skutoénost, Ze rozsudkom Okresného
sudu Humenné sp. zn. 2T/163/2015 zo diia 21.03.2016 bol uznany za vinného pre spolupachatelstvo
zlo€inu lupeze podla § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona (teda za rovnaky trestny €in, za aky vykonava trest
odfiatia slobody aj teraz) a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani troch rokov so skiSobnou dobou
v trvani dvoch rokov s probacénym dohladom, aj zdkaz pozivania alkoholickych napojov. Vzhladom na
pravoplatnost uvedeného rozsudku dria 21.03.2016, mu skuSobna doba plynula do 22.03.2018. Z vyroku
rozsudku Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/93/2019 plynie, Ze precinov kradeZe podfla § 212 ods. 1
pism. a) Tr. zakona a poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona sa odsudeny dopustil
pocas plynutia tejto skiSobnej doby a naviac je tu potrebné zvyraznit aj tu skuto&nost, Ze zlo€inu lupeze
podla

§ 188 ods. 1 Tr. zdkona sa dopustil v ase prebiehajuceho trestného stihania a dokonca potom, €o bol
prepusteny z vykonu vazby (vazby, v ktorej bol 02.05.2017 do 02.05.18).

A\ tieto skutoCnosti, podla nazoru krajského sudu, nasved&uju na spravnost zaveru sudu prvého stupria
v tom smere, Ze ani vzhladom na vcelku pozitivne spravanie sa odsudeného pocas doterajSieho vykonu



trestu odhatia slobody nie je mozné prave vzhlfadom na konstatované vysokeé riziko socidlneho zlyhania
nateraz eSte realne oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Rozhodnutie sudu prvého stupfia teda povazuje krajsky sud za spravne, a preto staznost odsudeného
J. R. podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



