Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Csp/25/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7620201118

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2020:7620201118.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyna JUDr. Julia Weiserova, v spore zalobcu: Podtatranska
vodarenska prevadzkova spolo¢nost, a.s., Poprad, Hraniéna 662/17, 1CO: 36 500 968, proti Zalovanému:
0. R., nar. X.X.XXXX, bytom Q., J. XXX/X, v konani o zaplatenie 67,31 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 67,31 Eur a prisluSenstvo pohladavky vo vyske 4,- Eur,
vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Zalobca ma narok na pint néhradu trov konania proti Zzalovanému. O vy$ke trov bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunajsom sude dfa 25.2.2020 sa zalobca domahal od Zalovaného, aby ho sud
zaviazal na zaplatenie sumy 67,31 Eur, prisluSenstva pohladavky vo vySke 4,- Eur a k nahrade trov
konania.

2.V Zalobe uviedol, Ze Zalovany bol odberatelom a je nadalej producentom v zmysle zakona &. 442/2002
Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zédkona €. 276/2001 Z.z.
o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov, ktorého riadne odberné miesto bolo
zriadené Zalobcom. Zalobca je prevadzkovatefom verejného vodovodu a verejnej kanalizacie v meste
Levoc&a a je opravneny vyberat vodné od odberatelov pitnej vody a stoéné od producentov odpadovych a
zrazkovych véd. V €ase od 18.7.2017 do 17.7.2018 Zalobca odviedol Zalovanému 51,431 m3 zréZkovych
vbéd. Za toto plnenie bol Zalovany povinny uhradit' Zalobcovi stoéné v celkovej vySke 67,31 Eur, na
zéklade faktury vystavenej pod &. 518147237. Zalovany nepristipil k Uhrade faktdry ani po marnom
uplynuti lehoty jej splatnosti, preto bol upomienkou zo dia 31.8.2018, ako aj upomienkou - oznamenim
o prerudeni odvadzania odpadovych vod zo dfia 9.10.2018 vyzvany na uhradu dlhu za sto¢né. Napriek
tomu stoéné Zalovany doposial neuhradil. Zalobca si uplatnil aj prisluSenstvo pohladavky vo vyske 4,-
Eur, ktora pozostava z nakladov spojenych s vystavenim a zaslanim upomienok Zalovanému.

3. Vo veci bol tunajSim sudom dra 5.3.2020 vydany platobny rozkaz pod sp. zn. 11Csp/25/2020-24, ktory
nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk, preto bol uznesenim zo dfia 10.11.2020 zru3eny.

4. Zaloba s prilohami, procesné poudenie a vyzva na vyjadrenie bola Zzalovanému dorugena v sulade
s ust. § 116 C.s.p..

5. Zalovany sa k zalobnému navrhu nijako pisomne nevyjadril, nepouzil Ziaden prostriedok procesne;
obrany.



6. Vo veci sa jedna o spor, kde si zalobca Zalobou uplatnil narok za odvod zrazkovych véd. |de zaroven
o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1.000,- Eur. Vzhfadom k tomu sud vo veci nenariadil pojednavanie.
Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania. V sulade s ustanovenim § 219 ods. 3
Civilného sporového poriadku sud ozndmil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli
a na webovej stranke tunajSieho sudu v zakonnej lehote najmenej pat dni pred vyhlasenim rozsudku,
ktory bol verejne vyhlaseny dfia 11.11.2020. Sporové strany na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli
pritomni.

7. Sud vykonal dokazovanie, oboznamil sa s listinnymi dékazmi a to s vyzvou na uzatvorenie zmluvy
a spristupnenie vodomeru zo dia 16.8.2016 vratane doru€enky, zéznamom z kontroly odberatefa zo
dfia 26.7.2016, potvrdenim o pobyte, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami Zalobcu vratane cennika
platného od 1.1.2018, fakturou €. 518147237 zo diia 27.7.2018, upomienkou 1, 2 a zistil tento skutkovy
stav.

8. Zalobca odvadzal zalovanému ako vlastnikovi nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXX pre k.u. Q.,
zrazkové vody na odbernom mieste Q., J. XXX/X. Napriek vyzve na uzatvorenie zmluvy a spristupnenie
vodomeru zo dfia 16.8.2016 nedoS$lo pre nespolupracu zalovaného k uzavretiu zmluvy o dodavke vody
z verejného vodovodu a odvadzani odpadovych véd verejnou kanalizaciou.

9. Z faktury €. 518147237 zo diia 27.7.2018 splatnej diia 13.8.2018 vyuctoval Zalobca Zalovanému podla
platného cennika sluzieb poplatok za odvadzanie odpadovych/zrazkovych véd v sume 67,31 Eur.

10. Upomienkou - vyzvou na uhradu zo dria 31.8.2018 bol Zalovany vyzyvany na thradu dlhu 69,31 Eur,
so splatnostou dna 14.9.2018.

11. Upomienkou - oznamenim o preruseni dodavky vody/odvadzania odpadovych véd zo dria 9.10.2018
bol Zalovany vyzvany na zaplatenie dlznej sumy 69,31 Eur pozostavajucej zo sumy 67,31 Eur a poplatku
za upomienku v sume 2,- Eur, v lehote najneskdr do 24.10.2018.

12. Podla § 23 ods. 1 zakona €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach,
Ziadatel o pripojenie na verejnu kanalizaciu sa moZe pripojit na verejnu kanalizaciu len na zaklade
pisomnej zmluvy uzatvorenej s vlastnikom verejnej kanalizacie podla § 4 ods. 3.

13. Podla § 28 ods. 9, 10 zakona €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach,
vodné je platba za dodanu pitnd vodu, ktoru tvori sucin ceny za 1m3 vyrobenej a dodanej pitnej vody
verejnym vodovodom podla osobitného predpisu a mnozstva odobratej pitnej vody. Stocné je platba
za odvedenu odpadovu vodu, ktoru tvori su€in ceny za 1m3 odvedenej odpadovej vody verejnou
kanalizaciou a spravidla aj Cistenej odpadovej vody podla osobitného predpisu a mnozstva odvedene;j
odpadovej vody.

14. Podla § 451 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdbévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

15. Sud vychadzajuc z obsahu Zalobcom predloZzenych listinnych dbkazov mal za preukazané, Ze
Zalobca z odberného miesta Q., J. XXX/X odvadzal zrazkovu vodu tak, ako je to zaznamenané v
zazname z kontroly €. 2016/094 zo dnia 26.7.2016. Poplatky za stoéné u zrazkovych véd za obdobie
od 18.7.2017 do 17.7.2018 boli Zalovanému vyuctované v celkovej vyske 67,31 Eur, vo faktare &islo
518147237. 18lo o odvedenie zrazkovych véd 51,437 m3. Zalovany v konani tvrdenie Zalobcu o nim
tvrdenych skuto&nostiach ni¢im nespochybnil. Sud preto vychadzajuc zo Zalobcom predlozenej faktury,
zmluvy a upomienky s postovym podacim harkom nemal pochybnosti o vzniku naroku Zalobcu na
zaplatenie sumy 67,31 Eur. Rovnako za dévodné sud povaZoval aj naklady spojené s uplatnenim
pohladavky, ktoré tvori prislusenstvo pohladavky vo vy3ke 4,- Eur. Sud preto Zalobe vyhovel a rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

16. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.



17. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

18. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

19. O trovach konania rozhodol sud podla UspeSnosti v spore. KedzZe sud zalobe v celom rozsahu
vyhovel, teda Zalobca bol v konani UspesSny v celom rozsahu, priznal mu pInt nahradu trov konania.
O vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 Civilného sporového
poriadku)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



