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ECLI: ECLI:SK:OSNM:2020:3520201962.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. N., D.. XX XX.XXXX,
zast. v konani koliznym opatrovnikom Urad prace, socidlnych veci a rodiny Luéenec, dieta rodicov
matky: S. N., D.. XX. XX XXXX, N. Z. XXX/X, W. V. P.: O. H., D.. XX.XX.XXXX, N. U. X, G., v konani o
podnete Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na ustanovenie opatrovnika takto

rozhodol:

I.  Sud ustanovuje maloletej O. N., D.. XX.XX.XXXX, toho €asu Reedukacné centrum, Prilepska 6,
Zlaté Moravce, majetkového opatrovnika - Reedukacné centrum, Prilepska 6, Zlaté Moravce, ktory bude
spravovat finanéné prostriedky a majetok maloletej, pri€om na nakladanie s finanénymi prostriedkami a
majetkom maloletej v nie beznych veciach sa vyZaduje suhlas sudu, az do plnoletosti maloletého dietata.

II. Majetkovy opatrovnik je povinny raz ro€ne, vzdy k 1. 7. prisluSného kalendarneho roka, predlozit sudu
spravu o nakladani s majetkom a finanénymi prostriedkami malolete;j.

Ill. Do dvoch mesiacov po skonéeni funkcie majetkového opatrovnika, plnoletostou maloletého dietata,
je majetkovy opatrovnik povinny podat sudu zaverecny sucet zo spravy majetku maloletej.

IV. Sud ustanovuje maloletej O. N., D.. XX XX.XXXX, toho ¢asu Reedukacné centrum, Prilepska 6, Zlaté
Moravce, opatrovnika - JUDr. Janu Stefanekovu, nar.5.10.1980, bytom Vazska 45, 911 05 Trengin, na
podanie Ziadosti o odSkodnenie podla Zakona ¢&. 274/2017 Z.z. o obetiach trestnych €inov a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na tunajsi sud bol doru¢eny podnet Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na ustanovenie
opatrovnika, ktory by bol opravneny podat na Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky za
maloletd Michaelu Ziadost o odSkodnenie v zmysle zakona €. 274/2017 Z.z., ako aj podnet na
ustanovenie majetkového opatrovnika na prijatie plnenia - odSkodnenia v zmysle zakona €. 274/2017
Z.z. pre pripad, ak by takéto odSkodnenie bolo Ziadatelke priznané. V podnete sa uvadza, Ze Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky bola dia 17.02.2020 doru€ena Ziadost' o odSkodnenie v zmysle
z&kona €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych €inov a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov Ziadatelky mal. O. N., D.. XX.XX.XXXX, podana JUDr. Janou Stefanekovou, advokéatkou, so
sidlom Vazska 45, Trencin, ktorou si ziadatelka ako obet nasilného trestného &inu uplatfiovala narok
na vyplatenie moralneho odSkodnenia vo vyske desatnasobku minimalnej mzdy, a to v suvislosti s tym,
Ze sa stala obetou nasilného trestného Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu
Trenc&in zo diia 23.01.2020, sp. zn. XT/XXX/XXXX. Pravna zastupkyra doloZila k Ziadosti, ako doklad
preukazujuci pravo konat v mene ziadatelky, uznesenie Okresného sudu Trenéin zo dna 16.07.2019,
sp. zn. XTp/XX/XXXX, ktorym bola ustanovena za opatrovnika Ziadatelky. Ministerstvo nasledne dna
06.03.2020 zaslalo pravnej zastupkyni vyzvu na doplnenie Ziadosti, kde okrem iného poZadovalo



doloZenie rozhodnutia, ktorym by ju sud ustanovil ako opatrovnika Ziadatelky na u€ely podania Ziadosti
o od8kodnenie podla zdkona &. 274/2017 Z. z. v mene Ziadatelky, nakolko bolo ministerstvo toho
nazoru, Ze prilozené uznesenie Okresného sudu Tren&in zo dfa 16.07.2019, sp. zn. XTp/XX/XXXX
ustanovuje pravnu zastupkyriu ako opatrovnika Ziadatelky vylu€ne na ucely trestného konania. Pravna
zastupkyna nedoplnila Ziadost v zmysle vy&Sie uvedenej vyzvy, aviak dria 01.07.2020 ministerstvu
zaslala na vedomie fotoképiu rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dria 22.08.2019, sp.
zn. 6P/60/2018, ktorym sud okrem iného rozhodol, Ze Ustavna starostlivost nad maloletou Ziadatelkou
sa bude vykonavat v Reeduka&nom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce. Ministerstvo poukézalo na Cl.
5 Zakona o rodine, podla ktorého zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo vsetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Dalej ministerstvo poukazalo na § 33, § 60 ods. 1, § 61 ods.
2 Zakona o rodine. V pripade, Ze Ziadatelke takyto opatrovnik ustanoveny nebol, davaju podnet na
ustanovenie opatrovnika maloletej Ziadatelke, ktory by bol opravneny podat na ministerstvo v mene
Ziadatelky Ziadost o odSkodnenie v zmysle zdkona €. 274/2017 Z. z. a z&roveh davaju na zvazenie aj
ustanovenie majetkového opatrovnika na prijatie plnenia - odSkodnenia v zmysle zakona €. 274/2017
Z. z. pre pripad, ak by takéto bolo Ziadatelke zo strany ministerstva priznané. Lehota na uplatnenie
Ziadosti v zmysle § 15 ods. 2 zakona €. 274/2017 Z. z., uplynie diia 23.01.2021, t.j. rok od nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu Trenéin zo dhia 23.01.2020, sp. zn. XT/XXX/XXXX, priCom
uplynutim tejto lehoty narok zanika.

2. Tunajsi sud uznesenim ¢€.k. 8P/38/2020-24 zo dna 24.09.2020 zacal konanie vo veci starostlivosti
sudu o maloletd Michaelu. Vo veci bolo nariadené pojednavanie.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom JUDr. Jany Stefanekovej, oboznamenim spravy kolizneho
opatrovnika, oboznamenim vyjadrenia v Reeduka&ného centra, Zlaté Moravce, Rozsudku Okresného
sudu v Trencine sp. zn. 3T/155/2020 zo dna 23.01.2020, pric¢om zistil tento skutkovy stav:

4. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti matky a otca maloletej, ktory mali doru€enie predvolania
vykazané fikciou (§ 106 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

5. Vo veci starostlivosti sudu o maloletd Michaelu bolo zistené, Ze tunajsi sud rozsudkom pod €.k.
5P/77/2018-37 zo dfia 09.01.2019, rozhodol tak, Ze: ,l. Sud meni rozsudok Okresného sudu Lu€enec
sp. zn. 8P/32/2011 zo dfia 27.04.2011 tak, Ze zruSuje pestunsku starostlivost nad maloletou O. N.,
D.. XX XX XXXX. Il. Sud nad mal. O. N. nariaduje Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat' v
Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na Dolinach 27, Trenc€in. lll. Sud zavazuje rodi¢ov: matku S. N., D..
XXXXXXXX,a 0. H.V, D.. XX.XX.XXXX, prispievat na vyZivu mal. Michaely po 30 % zo sumy Zivotného
minima, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred, na ucet Centra pre deti a rodiny Zlatovce, Na Dolinach 27,
Trencin. V. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 5P/78/2018-12 zo
dria 31.07.2018. V. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.“ Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 29.05.2019.

6. Nasledne Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom pod &.k. 6P/60/2018-44 zo dna
22.08.2019, rozhodol tak, Ze: , |. Ustavna starostlivost, nariadena nad maloletou O. N., D.. XX.XX.XXXX,
sa bude vykonavat v Reedukaénom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce, s u€innostou od pravoplatnosti
tohto rozsudku. Il. Sud zavazuje rodiCov, matku S. N., D.. XX XX.XXXX, a O. H., D.. XX.XX.XXXX,
prispievat’ na vyzivu maloletej O. po 30% zo sumy Zivotného minima, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred
na ucet Reedukaéného centra, Prilepska 6, Zlaté Moravce. Ill. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 5P/77/2018-37 zo dna 09.01.2019 v Casti zmeny
zariadenia, v ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost a v ¢asti Upravy vyZivného spocivajucej
v zmene zariadenia, kde sa ma vyzivné rodiémi poukazovat. IV. Ziaden z G¢astnikov neméa pravo na
nahradu trov konania.

7. Z Rozsudku Okresného sudu v Tren&ine sp. zn. XT/XXX/XXXX zo dna 23.01.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 23.01.2020, vyplynulo, Ze maloleta O. je v predmetnej trestnej veci ako posSkodena
obetou nasilného trestného ¢inu.

8. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplynulo, Ze maloleta je poCas pobytu v zariadeni Reedukaéné
centrum, Zlaté Moravce, v telefonickom kontakte s matkou, ktora Zije v Anglicku. Rodicia si neplnia
vyzivovaciu povinnost. Rodina maloletej o maloletu neprejavuje skutoény zaujem. Pocas letnych



prazdnin 2020 bola maloleta uvofnend do domacnosti byvalej pestiunky L.. R.. Do¢asné umiestnenie
maloletej O. v reedukaénom centre je dovodné, navrat maloletej do biologickej rodiny je mozny az po
ukoné&eni prevychovného procesu.

9. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze suhlasi, aby bolo za majetkového opatrovnika
ustanovené Reedukaéné centrum, Prilepska 6, Zlaté Moravce, a za opatrovnika na podanie Ziadosti o
odSkodnenie JUDr. Jana Stefanekova, nar.5.10.1980, bytom Vazska 45, Trencin.

10. JUDr. Jana Stefanekova na pojednavani uviedla, Ze suhlasi s ustanovenim za opatrovnika na
podanie Ziadosti pre odSkodnenie obeti nasilného trestného ¢inu s tym, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti
uznesenia, ktorym bude ustanovena za opatrovnika poda predmetnua Ziadost.

11. Podla § § 33 ods. 1 Zakona o rodine ak su zaujmy maloletého dietata suvisiace so spravovanim
jeho majetku ohrozené a rodi€ia sami neurobili alebo nie su schopni urobit vhodné opatrenia na ochranu
majetku, sud mdze na tento Ucel ustanovit maloletému dietatu majetkového opatrovnika; tomuto
rozhodnutiu nemusi predchadzat rozhodnutie o obmedzeni rodi€ovskych prav a povinnosti. Podla
ods. 2 majetkovym opatrovnikom sa médze stat' fyzickd osoba, ktora s ustanovenim za majetkového
opatrovnika suhlasi, je spdsobila na pravne ukony v plnom rozsahu a spifa predpoklad, Ze funkciu
majetkového opatrovnika bude vykonavat v zaujme maloletého dietata. Podfa ods. 3 ak nebolo mozné
ustanovit za majetkového opatrovnika Ziadnu fyzicku osobu, sud ustanovi za majetkového opatrovnika
obec alebo ind pravnicku osobu, ktora s ustanovenim za majetkového opatrovnika sthlasi a spifia
predpoklad, Zze funkciu majetkového opatrovnika bude vykonavat v zaujme maloletého dietata. Podla
ods. 4 v rozhodnuti o ustanoveni majetkového opatrovnika podla odseku 1 sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude opatrovnik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je majetkovy
opatrovnik povinny predkladat’ sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata. Podla ods. 5
majetkovy opatrovnik nesmie pri vykone spravy majetku brat' na seba neprimerané majetkové rizika.
Za riadny vykon svojej funkcie zodpoveda sudu a podlieha jeho pravidelnému dohladu. Sud méze
podmienit platnost pravneho ukonu majetkového opatrovnika svojim suhlasom. Za poruSenie povinnosti
pri spravovani majetku zodpoveda majetkovy opatrovnik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.
Pri vykone spravy majetku maloletého dietata majetkovym opatrovnikom sa pouzije osobitny predpis.
Podla ods. 6 zavereCny ucet zo spravy majetku dietata je majetkovy opatrovnik povinny predlozit’ sudu
najneskér do dvoch mesiacov po skonceni svojej funkcie. Podl'a ods. 7 majetkovy opatrovnik méa pocas
vykonu svojej funkcie pravo na nahradu nakladov spojenych so spravou majetku maloletého dietata a
na primeranu odmenu z vynosu majetku maloletého dietata po skon&eni svojej funkcie. VySku odmeny
urci sud.

12. Podla § 34 ods. 1 Zakona o rodine funkcia majetkového opatrovnika podla § 33 zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou alebo zanikom majetkového opatrovnika,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bol majetkovy opatrovnik ustanoveny,
e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o pozbaveni majetkového opatrovnika jeho funkcie alebo o jeho
odvolani.

Podla ods. 2 sud pozbavi majetkového opatrovnika funkcie na jeho navrh. Podla ods. 3 sud odvola
majetkového opatrovnika, ak strati spésobilost na vykon funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo ak
zneuziva svoje prava vyplyvajuce z majetkového opatrovnictva. Podla ods. 4 v rozhodnuti o pozbaveni
majetkového opatrovnika jeho funkcie alebo v rozhodnuti o jeho odvolani sud zaroven rozhodne, ak je
to potrebné, o ustanoveni nového majetkového opatrovnika.

13. Podla § 60 ods. 1 Zakona o rodine okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme
maloletého dietata. Podla ods. 2 sid mézZe podla odseku 1 ustanovit za opatrovnika aj obec.

14. Podla § 61 ods. 1 Zakona o rodine opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata. Podla ods. 2 sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol spineny
ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostatoéne chranené zaujmy maloletého dietata.



15. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze nad maloletou bola na zaklade Rozsudku Okresného
sud Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 6P/60/2018-44 zo diia 22.08.2019, nariadena Ustavna starostlivost,
ktora sa vykonava v Reedukatnom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce. Z dokazovania vyplynulo, Ze
rodi€ia maloletej o tuto nejavia skutoény zaujem, s maloletou sa nestretavaju, neplnia si vyZivovaciu
povinnost vo&i maloletej. Matka ma s maloletou ob¢asny telefonicky kontakt. Je tak preukazané, ze zo
strany rodiCov, ktori su zakonnymi zastupcami maloletej, by nedoslo k riadnemu zastupovaniu maloletej
pri podavani predmetnej ziadosti o odSkodnenie a v dalSom konani o nej. Maloletej je z uvedeného
dbévodu potrebné ustanovit opatrovnika za u€elom podania ziadosti o odSkodnenie na Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky za maloletd v zmysle zakona &. 274/2017 Z.z. S ustanovenim za
takéhoto opatrovnika sthlasila JUDr. Jana Stefanekova, advokatka, ktora bola na zaklade uznesenia
Okresného sudu v TrenCine sp. zn. XTA. zo dfia 16.7.2019, maloletej ustanovend ako opatrovnik na
vykon prav maloletej ako poskodenej v predmetnom trestnom konani, s predmetnou vecou je tak
oboznamena a je predpoklad, Ze maloletd bude pri uvedenom ukone riadne zastupovat' (§ 60 ods. 1
Zakona o rodine).

16. Z vy$8ie uvedenych dévodov sud maloletej O. N., D.. XX. XX.XXXX, toho ¢asu Reedukaéné centrum,
Prilepska 6, Zlaté Moravce, ustanovil opatrovnika - JUDr. Janu Stefanekovd, nar. 5.10.1980, bytom
Vézska 45, 911 05 Trencin, na podanie Ziadosti o odSkodnenie podla Zakona &. 274/2017 Z.z. o obetiach
trestnych ¢€inov a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

17.V predmetnej veci bolo taktiez preukazané, Ze maloletej je zaroven potrebné ustanovit majetkového
opatrovnika na prijatie plnenia, teda odSkodnenia v zmysle zakona &. 274/2017 Z.z. pre pripad, ak by
takéto od3kodnenie bolo Ziadatefke priznané. Vzhladom na to, Ze maloleta sa toho ¢asu nachadza v
Reedukanom centre Zlaté Moravce, ako najvhodnejSi subjekt za u€elom ustanovenia majetkového
opatrovnika sa sudu javi predmetné reedukacné centrum. Reedukacné centrum Zlaté Moravce s
ustanovenim za majetkového opatrovnika suhlasilo. Reedukaéné centrum Zlaté Moravce ako majetkovy
opatrovnik bude spravovat finanéné prostriedky a majetok maloletej, pri€om na nakladanie s finanénymi
prostriedkami a majetkom maloletej v nie beZznych veciach sa vyZaduje suhlas sudu, az do plnoletosti
maloletého dietata. Majetkovy opatrovnik je povinny raz ro¢ne, vzdy k 1. 7. prislusného kalendarneho
roka, predlozit sudu spravu o nakladani s majetkom a finanénymi prostriedkami maloletej. Do dvoch
mesiacov po skon&eni funkcie majetkového opatrovnika, plnoletostou maloletého dietata, je majetkovy
opatrovnik povinny podat sudu zaverecny sucet zo spravy majetku maloletej.

18. Z vy$8ie uvedenych dévodov sud maloletej O. N., D.. XX. XX.XXXX, toho ¢asu Reedukaéné centrum,
Prilepska 6, Zlaté Moravce, ustanovil majetkového opatrovnika - Reedukaéné centrum, Prilepska 6,
Zlaté Moravce. Funkcia majetkového opatrovnika zanika v pripadoch stanovenych vo vysSie citovanom
§ 34 ods. 1 Zakona o rodine.

19. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v piatich vyhotoveniach.

Ti u€astnici, ktori sa prava podat odvolanie vzdali, odvolanie podat nemézu.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.



Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



