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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani takto
rozhodol:

Obzalovany F. K., K. XX.XXXXXXB.S.,Z.1.V.Z. XXX,R..S.,I..C..B.B.I.R. W,
sa uznava za vinného, ze

v bode 1/

dfia 30.05.2019 v &ase 0 9.00 hod. na namesti pred budovou zakladnej $koly v Ziharci zobral zo stojana
na bicykle neuzamknuty damsky bicykel Kenzel Compact ruzovo - bielej farby tak, ze nan nasadol
a odiSiel, ¢im spdsobili poskodenej Z. |. Skodu vo vyske 100 €, pricom bol rozhodnutim Obvodného
oddelenia PZ VI€any €. bloku 14099926 dna 30.09.2018 postihnuty za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/138/2018 zo dfia 06.07.2018, pravoplatny toho dfia, odsudeny za
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

v bode 2/

od presne nezisteného éasu do 5.35 hod. dfia 30.07.2019 v Z. vos$iel do neobyvaného oploteného
rodinného domu &. XX tak, ze zvesil z pantov dvere na brane oplotenia, ¢im sa dostal na pozemok
rodinného domu, z ktorého zobral 150 | stavebnu mieSacku, nasledne vypacil nezistenym spdsobom
dvojkridlové drevené dvere rodinného domu, priCom ich poskodil v oblasti hornej zamky, a z vnutra
rodinného domu zobral 2 ks radiatoru, roletku na okno, priklepovu vitacku Parkside, uhlovi brasku
Black and Decker, 3 ks halogénovych stavebnych svietidiel, 50 m predlzovaci kabel, elektrické mieSadlo
Hecht, 5 ks hlinikovych vodovah, vedro s vrtakmi, brasnym materidlom a ru€énym naradim, ¢im spésobili
poskodenej H.. G. O. Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 1 101,69 € a na poSkodenych dverach vo
vyske 50 €, pri€om bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ VI€any €. bloku 14099926 dra 30.09.2018
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/138/2018 zo diia
06.07.2018, pravoplatny toho diia, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona,

v bode 3/

dna 15.08.2019 v &ase o 15.25 hod. v Z. na ceste H. v smere na B. pri rodinnom dome &. XXX viedol
ako vodi¢ motocykel Harley-Davidson, EC: W.-XXXDD, kde pri prejazde pravotogivou zakrutou presiel
do protismeru, kde v tom Case iSla na bicykli Z. E., pravou bo&nou ¢astou motocykla narazil do pravej
bocnej Casti cyklistky, ktora sa snazila zrazke vyhnut nato¢enim bicykla smerom do stredu vozovky, a
nasledne po naraze zisiel mimo cestu do odvodriovacieho kanala, kde motocykel zostal zakliesneny a
obZalovany odis$iel do rodinného domu &. XXX v Z., priéom mu bola rozhodnutim Okresného dopravného
indpektoratu v Sali 6. ORPZ-SA-OPDP52-118/2018-P zo dfia 22.06.2018, pravoplatné dfia 16.07.2018,
ulozena sankcia zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel na 24 mesiacov, ktora plynula od zadrzania
vodi¢ského preukazu dria 29.03.2018,



teda

v bodoch 1/ a 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajicich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny, v bode 2/ &in spachal aj viamanim

v bode 3/
maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal

v bodoch 1/ a 2/
pokraCovaci pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v
bode 2/ aj podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona,

v bode 3/
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste uloZenom obzalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/68/2019 zo dria 07.10.2019, pravoplatny dnia 27.05.2020, ako
aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4 a § 41 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom
na § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m) a § 42 ods. 1 Trestného zakona, na uhrnny a suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel v
cestnej premavke v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 76 ods. 2 a § 78 ods. 1 Trestného zakona uklada ochranny dohfad v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 77 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 51 ods. 3, ods. 4 Trestného zakona, poc&as trvania
ochranného dohfadu uklada obmedzenia a povinnosti:

- zdkaz uzZivania omamnych a psychotropnych latok (drog) a narabania s nimi,

- prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného IK.. G. O., K.. XX.XX.XXXX, I. V. Z. XXX, odkazuje
s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Dna 17.07.2020 podal prokurator Okresnej prokuratdry Galanta obZalobu na obzalovaného. Sud vo veci
vydal trestny rozkaz, doruéeny obZalovanému drna 12.08.2020, proti ktorému podal obZalovany odpor,
a nasledne vec prejedal na hlavhom pojednavani.



Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného pri splneni podmienok podfa § 252 ods.
2, ods. 3 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TP“), kedZe
mal za to, Ze vec mozno spolahlivo rozhodnut' a ucel trestného konania dosiahnut’ aj bez pritomnosti
obzalovaného, ktorému bola riadne doru¢ena obZaloba ako aj predvolanie na hlavné pojednavanie dna
12.08.2020, mal v pripravhom konani pred organom &innym v trestnom konani na vysluchoch v dfioch
01.08.2019 a 16.08.2019 moznost vyjadrit' sa ku skutkom, ktoré su predmetom obZaloby, boli dodrzané
ustanovenia o vySetrovani, obZalovany bol upozorneny dia 17.06.2020 na moznost prestudovat’ spis
a urobit navrhy na doplnenie vySetrovania a bol na moznost vykonat hlavné pojednavanie v jeho
nepritomnosti upozorneny v predvolani na hlavné pojednavanie, pricom nenastali okolnosti podla § 252
ods. 3 TP vylu€ujuce takyto postup, kedZe vyslovne poZiadal, aby sa hlavné pojednavanie konalo v jeho
nepritomnosti.

KedZe sa hlavné pojednavanie konalo v nepritomnosti obZalovaného, boli precitané zapisnice o jeho
skorSich vypovediach z pripravného konania v postaveni obvineného, dve zo dfa 01.08.2019 a jedna
zo dia 16.08.2019.

V skor$ej vypovedi zo diia 01.08.2019 uviedol, Ze dfia 29.07.2019 vo vedernych hodinach v Z. videl
prave prerabany neobyvany rodinny dom a pred nim mieSacku, ktoru chcel ukradnat. O veciach vnutri
nevedel. Asi 0 21.30 hod. priSiel k brane, zistil Ze je zamknutd, tak ju preskodil. Velkd branu nevedel
zvnutra otvorit, tak malu zvesil z pantov. Na pozemku bol pes, ale ten sa ho bal a len trocha Stekal.
Vchodové dvere do domu vyvalil tak, Ze sa do nich zaprel, boli uz starSie a drevené. Z vnutra zobral
oranzovu karbobrusku, vitacku v ¢iernom plastovom kufri a elektrické mieSadlo Hecht, toto zaniesol do
neobyvaného zricaného domu na rovnakej strane ulice, a vratil sa po 5 ks vodovah, roletku na okno,
biely kupelfovy rebrikovy radiator, ktoré tiez odniesol do toho domu. Po chvili oddychu sa vratil po velky
radiator, ktory odpilil zo steny pilkou, €o bola na stavbe, a zaniesol ho do toho domu. Znova sa vratil a vzal
3 svietidla, predlzovacku, vedro s naradim a zaniesol ich do toho domu. Naposledy sa vratil po 3.00 hod.
a zobral spred domu miesacku. 13iel potom autobusom do Sale a zavolal $éfovi Y. P., pre ktorého robi
na stavbach, Ze ma pre neho nachystané nejaké naradie. On ho zobral autom a naloZili ich do dodavky,
pricom ho uistil, Ze to nie su kradnuté veci. Veci mu chcel predat, potreboval peniaze na najomné.

V neskorsej vypovedi zo diia 01.08.2019 uviedol, Ze koncom juna 2019 okolo 9.00 hod. si $iel do Ziharca
vybavit nejaké veci, velmi sa ponahlal a ako uvidel na namesti neuzamknuty damsky ruzovo - biely
bicykel, tak ho zobral a $iel na iom. Aj druhy def $iel na fiom rano do Sale, na adrese Z. XXX ho odstavil,
vypytal od Y. P. peniaze, no ni¢ mu nedala, tak tam bicykel nechal a iSiel autobusom. Ked sa tam vecer
vratil, bicykel tam uz nebol. Priznava sa a futuje to.

Vo vypovedi zo dfia 16.08.2019 uviedol, Ze diia 15.08.2019 Siel do domu svojej matky na adrese Z. XXX.
Neslo mu o matku, ale o motocykel Harley-Davidson, ktory tam bol v garéZi a ktory patri jeho otcovi, ktory
je teraz vo vazbe. Tento chcel ukradnut, pretoZe potreboval peniaze na drogy a dIZil peniaze nejakym
ludom. Na dvor si normalne otvoril branu, vedel, kde su schované klu¢e od garaze, otvoril si ju, vySiel
s motorkou z dvora a branku za sebou zavrel. ISiel smerom na B. a ako prechadzal cez pravotocivu
zakrutu natocil volant, ale ako mal asi zle kfu¢ zastréeny v zapalovani, volant sa mu zasekol a preSiel do
protismeru. Tam ila oproti nemu cyklistka, snaZzili sa si vyhnut a mozno ju zachytil a on ziSiel z cesty do
kanala. Motorku nechal na mieste, pani sa opytal, ¢i jej nie€o nestalo a nech nevola policiu. On z tade
utiekol do rodinného domu €. XXX, kde ho nasli policajti.

KedZe sa hlavné pojednavanie konalo v nepritomnosti obZalovaného a sud nepovazoval osobny vysluch
za potrebny, bola so suhlasom prokuratora precitana zapisnica o vypovedi svedka Z. |. z pripravného
konania zo dria 16.06.2020. Vo vypovedi uviedla, Ze v maji roku 2019 bola v praci v budove KIC v Ziharci
a okolo obeda uvidela cez okno obzalovaného, ktorého pozna, pretoze je to syn jej bratranca, ako ide
po ceste na jej ruzovo - bielom damskom bicykli Kenzel Compact, ktory pri prichode do prace odloZila
do stojana na bicykle bez uzamknutia. Bicykel jej bol na druhy defi vrateny policajtami.

Za rovnakych podmienok bola precitana zapisnica o vypovedi svedkyne Y. P. z pripravného konania
zo dfia 16.06.2020. Vo vypovedi uviedla, Ze v maji 2019 v rafajSich hodinach vosiel k nej na dvor
obzalovany a pri brane si odstavil ruzovo - biely damsky bicykel. On nej si pytal peniaze na autobus,
dala mu 1 € a potom odiSiel na zastavku, bicykel tam nechal bez vysvetlenia. Po bicykel si nedoSiel,
na druhy defi ho vzali policajti.

Za rovnakych podmienok bola precitana zapisnica o vypovedi svedkyne H.. G. O. z pripravného konania
zo diia 06.08.2019. Vo vypovedi uviedla, Ze s manzelom prerabaju rodinny dom na adrese Z. XX, ktory



im darovala jej mama. Manzel v iom pracoval v nedelu 28.07.2019 asi do 12.00 hod., po ¢om dom
zamkol. Dom je oploteny plotom vysokym 190 cm, velka kovova brana je zamknuta na bezpe€nostny
zdmok a mala na zamok, tieZ tam maju viCiaka. Ked pridla dfia 30.07.2019 na dom zistila, Ze su
poskodené vchodové dvojkridlové dvere a po obhliadnuti zistila odcudzenie roletky na okno za 15 €,
bieleho rebrikového radiatoru z kuipefne za 133,10 €, bieleho klasického radiatoru z obyvacky, ktory bol
uz pripojeny, za 173,59 €, priklepového kladiva Parkside za 100 €, uhlovej brusky Black & Decker za 100
€, 5 ks hlinikovych vodovahach za asi 50 €, elektrického mieSadla Hecht za 100 €, 2 halogénovych svetiel
so stojanom a 1 ru€¢ného halogénového svietidla za 80 €, predlzovacieho kablu 50 m za 50 €, star3ej
mieSacky 150 | za 250 € a vedra s vrtakmi, kotu€émi do uhlovej brasky a ruénym naradim asi za 50 €.
Obzalovaného pozna z videnia, pri konani previerky na mieste €inu sa im ospravedinil. Policia im vratila
vSetko aZ na ruéné svietidlo, predlZzovacku a kdbel od mieSacky, radiator z obyvacky bol poSkriabany.
KradezZou im vznikla $koda 350 € a poSkodenim dveri 50 €, tie opravili svojpomocne.

Za rovnakych podmienok bola precitana zapisnica o vypovedi svedka Y. P. z pripravného konania zo
dria 05.08.2019. Vo vypovedi uviedol, Ze obzalovaného pozna zo stavieb, pracoval u neho brigadne.
Dna 29.07.2019 mu obZalovany povedal, ze by mohol do firmy priniest nejaku techniku a naradie, ktoré
patri jeho otcovi. Suhlasil s tym a na druhy def rano po to i§li na sluzobnej dodavke. Bolo to v Z. v starom
rozpadnutom dome, nabrali mieSacku, normalny radiator, rebrinovy radiator, karbobrusku, elektrické
mieSadlo, vitacku, nejaké vodovahy, 3 ks stavebnych halogénovych svietidiel a vedro s ruénym naradim.
Vraj to patri jeho rodi¢om, ¢o byvaju vo vedlajsom dome. S vecami potom $li na stavbu do Sale, okolo
10.00 hod. obZalovany niekam zdhadne zmizol a za nim dosli policajti, ktorym veci vydal, aby ich mohli
vratit. Na druhy defi v praci obzalovanému vynadal, Ze do ¢oho ho taha, ten sa mu ospravedinil a priznal.

Za rovnakych podmienok bola precitana zapisnica o vypovedi svedka X. O. z pripravného konania
zo dna 13.08.2019. Vo vypovedi uviedol, Ze diia 30.07.2019 €akal rano asi o 5.35 hod. pred svojim
rodinnym domom na adrese Z.Y. XX na svojho otca. Pogas &akania na druhej strane cesty zastavila pri
rozpadnutom dome biela dodavka EC: W.-XXXDG. Ako spolujazdec vystipil obZalovany, ktorého pozna
z videnia, nema dobru povest, berie drogy. Do dodavky nalozil mieSacku a nejaké dalSie veci. Kedze
sa mu to zdalo podozrivé, zavolal na policiu.

Za rovnakych podmienok bola precitana zapisnica o vypovedi svedka Z. E. z pripravného konania zo
dna 17.08.2019. Vo vypovedi uviedla, Ze $la diia 15.08.2019 v €ase okolo 15.25 hod. na svojom bicykli
na zmrzlinu do centra Z.. Asi 100 m od pohostinstva videla, ako od centra ide motorka, ktora po prejdeni
pravotocivej zakruty presla k nej do protismeru. Snazila sa mu vyhnut €o sa Uplne nepodarilo, asi bokom
motorky narazil do jej predného kolesa, nasledkom €oho spadla. Ked sa postavila videla, ako niekto od
motorky uteka na dvor rodinného domu a kri¢i na fiu, aby nevolala policiu. Nasledkom nehody neutrpela
Ziadne zranenia a na bicykli mala iba ohnuté riadidla, €o manzel opravil.

Podla potvrdenia o zaisteni veci bol diia 31.05.2019 u Y. P. na adrese Z. XXX zaisteny ruzovo - biely
damsky bicykel Kenzel Compact.

Podla zapisnice o obhliadke miesta &inu dfia 30.07.2019 v rodinnom dome na adrese Z. XX, s
fotodokumentaciou, je pozemok rodinného domu oploteny beténovo-zeleznym plotom vysoky cca 190
cm. Na pozemok sa da vojst cez dvojkridlu kovovu branu, jazy&ek dveri je nepoSkodeny a zamok je
vysunuty, a vstupnymi dvermi, ktoré su zo spodnej strany zvesené z pantov. Dvere do rodinného domu
su drevené so sklenou vyplrfiou, pravé kridlo dveri je poSkodené v hornej Casti, kde je kridlo vypacené
nezistenym sposobom. Na chodbe domu su zaistené trasologické stopy €. 1, 2, 3, v obyvacej miestnosti
vidno odpilené radiatorové rury a poloZzenu ruénu pilu, z ktorej sa zaistuje pachova stopu €. 4 a biologicka
€. 5.V kupelmi je zveseny radiator, z ktorého sa zaistuje DNA stopa €. 6. V pivnici sa zaistuju trasologické
stopy €. 7 a 8.

Podla zapisnice o vydani veci vydal obZalovany dria 01.08.2019 dobrovolne pre ucely trestného konania
Sportovu obuv Adidas a Sportovu obuv VM Collection.

Podla znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho tstavu PZ CES: V.-S.-S.-A.-XXXX/XXXX
zo dfia 09.10.2019 neboli na predloZenych stopach €. 5 a 6 zistené DNA profily vhodné na porovnavanie
a identifikaciu.



Podla znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho Gstavu PZ CES: V.-S.-0.-A - XXXX/XXXXX
zo dia 30.10.2019 trasologické stopy €. 1, 2, 3, 7 a 8 mohli byt vytvorené ¢astami podoSiev paru
obuvi oznacenej IV - zn. Adidas od obZalovaného. Naopak uvedené trasologické stopy neboli vytvorené
podosSvami paru obuvi oznaenej V - zn. VM Collection od obZalovaného.

Podla zapisnice o obhliadke miesta €inu dria 30.07.2019 na parkovisku pred rodinnym domom na adrese
X. XX, S., s fotodokumentaciou, sa tam nachadza biela dodavka EC: W.-XXXDG. Vo vnutri vozidla su
zaistené stopa &. 1 - biela mieSacka, €. 2 - uhlova bruska Black & Decker, €. 3 - elektrické mieSadlo
Hecht, €. 4 - elektrické priklepové kladivo Parkside, €. 5 - biely radiator klasicky, €. 6 - biely radiator
rebrinovy, €. 7 - 2 ks halogénovych svietidiel, €. 8 - 5 ks hlinikovych vodovach, €. 9 - roletka na okno, &.
10 - vedro s vrtakmi, kotu&mi do uhlovej brisky, ruénym naradim.

Podla zapisnice o previerke vypovede na mieste &inu dria 01.08.2019 v rodinnom dome na adrese Z.
XX, s fotodokumentaciou, obzalovany ukazal miesto, kde preskogil plot, ako chcel otvorit branu, ako
zvesil dvere z pantov, kde vosiel do rodinného domu a ako vytlacil vstupné dvere, kde odcudzil jednotlivé
veci a kam ich odnasal.

Podla predlozenych pokladniénych dokladov stéli Zaluzie interiérové 15 €, polozka Purmo 21VKP
600/1600 stala 133,10 € a polozka Purmo 22VKP 600/1800 stala 173,59 €,

Podla zapisnice o vrateni veci boli H.. G. O. dfia 30.07.2019 vratené biela mieSacka, uhlova bruska Black
& Decker, elektrické mieSadlo Hecht, elektrické priklepové kladivo Parkside, biely radiator klasicky, biely
radiator rebrinovy, 2 ks halogénovych svietidiel, 5 ks hlinikovych vodovahach, roletka na okno, vedro s
vrtakmi, kotu&mi do uhlovej brusky a ruénym naradim, zaistené pri obhliadke miesta ¢inu dria 30.07.2019
na parkovisku pred rodinnym domom na adrese X. XX, S..

Podla bloku na pokutu Obvodného oddelenia PZ Vi€any &. bloku 14099926 bol obZalovany dna
30.09.2018 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Podla zdznamu dopravnej nehody sa dnia 15.08.2019 o 15.25 hod. stala v Z. pred rodinnym domom
€. XXX dopravna nehoda, ked vodi¢ Harley-Davidson pri prechadzani mierne pravotocivou zakrutou
preSiel do protismeru a zrazil pravou €astou motorky pravu €ast oproti jazdiaceho bicykla, nasledkom
¢oho jeho vodicka spadla. Ugastnici su obZalovany ako vodi& motorky a Z. E. ako cyklistka.

Podla zapisnice o obhliadke miesta dopravnej nehody Cinu diia 15.08.2019 na ceste pred rodinnym
domom na adrese Z.A. XXX, s fotodokumentéciou, je povrch vozovky bez zavad, motorka sa nachadza
v jarku.

Podla rozhodnutia Okresného dopravného indpektoratu v Sali &. ORPZ-SA-OPDP52-118/2018-P zo dia
22.06.2018, pravoplatné dria 16.07.2018, bola obZalovanému uloZzena sankcia zédkazu &innosti vedenia
motorovych vozidiel na 24 mesiacov, ktora plynula od zadrZania vodi¢ského preukazu dna 29.03.2018.

V odpise registra trestov ma obZalovany 14 zdznamov pocinajuc rokom 2000 prevazne za majetkovu
trestnu Cinnost pozostavajucu z kradezi, ale i poruSovanie domovej slobody, drogovu trestnu €innost' a
vytrZnictvo, skoro v3etky zavaznosti pre€inu az na odsadenie rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.
zn. 2T/21/2018 zo dita 02.10.2019 za zlocin podla § 172 ods. 1 pism. d) zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny
zakon v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TZ*), za €o mu boli ukladané podmienecné tresty odnatia
slobody, v ktorych sa niekedy osvedcil, niekedy neosvedgil, ako i nepodmieneéné tresty odriatia slobody.
Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/138/2018 zo dria 06.07.2018, pravoplatny toho
dfia, bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a) TZ. Po spachani
skutkov uvedenych v obzalobe bol dfia 02.10.2019 vyhlaseny spominany rozsudok Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/21/2018, ktorym mu bol uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 4 rokov pri zruSeni vyrokov o treste uloZenych rozsudkami Okresného sudu Galanta sp. zn.
1T/61/2017 zo dfia 26.09.2018, sp. zn. 1T/173/2017 zo dia 24.09.2018 a trestnym rozkazom sp. zn.
0T/138/2018 zo drnia 06.07.2018, a diha 07.10.2019 vydany trestny rozkaz Okresného sudu Galanta
sp. zn. 27T/68/2019, pravoplatny dia 27.05.2020, ktorym mu bol ulozeny nepodmienecny trest odniatia
slobody v trvani 12 mesiacov. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR spachal viacero



priestupkov na Useku cestnej premavky a proti majetku. Podla spravy o povesti obce Z. neboli na
neho podané staznosti, blizSie hodnoteny nie je. Podla hodnotenia z Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody z 01.06.2020 a 10.06.2020 je jeho spravanie a vystupovanie na pozadovanej urovni, prikazy
pini a reSpektuje, nebol disciplindrne odmeneny ani potrestany. Vyskytol sa u neho jeden nedostatok
v dodrziavani Ustavného poriadku, ked' porusil zakaz uzivat nepredpisané lieky, alebo ich uzil inak, za
¢o bol disciplinarne potrestany dna 27.09.2019. Podfa evidenénej karty vodi€a ma obZalovany vodi¢sky
preukaz skupiny AM, B od roku 2014, za ten €as spachal v doprave 7 menej zavaznych priestupkov
a 1 zavazny, pricom vodi¢sky preukaz ma zadrzany od 02.06.2016 do 22.03.2018 a od 29.03.2018
doposial. Dopravnym inSpektoratom mu boli uloZené uz 4 zakazy Cinnosti, naposledy vy3sie uvedenym
rozhodnutim.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/21/2018 bol obZalovany rozsudkom zo
dna 02.10.2019, pravoplatny toho dfa, uznany vinnym zo zlo€inu nedovolanej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1
pism. d) TZ, spachaného dra 25.08.2017, za o mu bol uloZeny nepodmienecny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 4 rokov pri zruSeni vyrokov o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp.
zn. 0T/138/2018 zo diia 06.07.2018, rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/173/2017 zo dna
24.09.2018 a rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/61/2017 zo dfia 26.09.2018.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/68/2019 bolo obzalovanému oznamené
vznesenie obvinenia dia 28.03.2019 a trestnym rozkazom zo dia 07.10.2019, dorueny obZalovanému
dna 31.10.2019 a pravoplatny dfia 27.05.2020, bol uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods.
1 pism. g), ods. 2 pism. b) TZ, za €¢o mu bol uloZzeny nepodmienelny trest odiatia slobody v trvani 12
mesiacov.

Podla znaleckého posudku Q.. Q. W. €. XXX/XXXX zo dfia 24.09.2019 je obZalovany zavisly na
psychoaktivnych latkach - drogach, psychostimulanciach a opiatoch. V Case spachania skutkov i
aktualne je z hfadiska psychiatrického zodpovedny za svoje spravanie, jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti neboli Ziadnym podstatnym spdsobom znizené &i nepritomné, aby ich nevedel ovladat
¢i rozpoznat' protispoloCenskost svojho spravania. Z hladiska psychiatrického nie je potrebné dalej
skumat dudevny stav obZalovaného, netrpel ani netrpi forenzne vyznamnym dusevnym ochorenim i
poruchou. Nie je mu potrebné nariadit Ziadne ochranné lie€enie, kompletné protitoxikomanické lieenie
uz v minulosti absolvoval, z hladiska psychiatrického nie je na slobode nebezpec&ny.

Sud vyhodnotil vykonané dbkazy jednotlivo aj v ich suhrne. Priznanie obZalovaného bolo podporené
ostatnymi vykonanymi dékazmi, ked pri skutku v bode 1/ ho videla samotna poSkodena, skutok v bode 2/
potvrdzuju aj vypovede svedkov P. U. O. a skutok v bode 3/ je tieZ preukazany aj vypovedou poskodene;j
a obhliadkou miesta ¢&inu.

Takto zisteny skutkovy stavu veci a okolnosti, ktoré predchadzali spachaniu trestnych ¢inov, i konkrétne
nasledné spachanie, boli na hlavnom pojednavani jednoznacéne preukazané vysSie uvedenymi dékazmi.
Na zaklade vykonania a zhodnotenia tychto dékazov tykajucich sa skutkovych zisteni dospel sud k
zaveru, Ze skutky tak, ako su uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku, sa stali, Ze ich spachal obzalovany
a tak svojim protipravnym konanim naplnil vy$8ie uvedené zakonné znaky trestnych ¢inov. Sud nezistil
nepatrnu zavaznost konania na pouzitie Specifického materialneho korektivu podla § 10 ods. 2 TZ (R
23/2008).

Obzalovany spachal trestné Ciny skér, ako mu bol doruéeny trestny rozkaz Okresného sudu Galanta
sp. zn. 27T/68/2019 dna 31.10.2019, a preto mu sud ulozZil suhrnny trest pri zruSeni vyroku o treste
v uvedenom rozhodnuti. Po spachani trestnych &inov bol vyhlaseny aj rozsudok Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/21/2018 diia 02.10.2019 (bez predchadzajuceho vydania trestného rozkazu), ktorym
sa vSak ukladal suhrnny trest k trestom uloZenym najskor 06.07.2018, Cize subeh medzi tymto a
predmetnym skutkom bol preruSeny najneskér doru¢enim trestného rozkazu Okresného sudu Galanta
sp. zn. 0T/138/2018 dria 06.07.2018 (R 52/1971). Skutky v bode 1/ a 2/ a skutok, za ktory bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/68/2019 neposudil ako Ciastkové utoky jedného
pokraCovacieho trestného Cinu, pretoze medzi ich spachaniami doslo k oznameniu vznesenia obvinenia
Obvodnym oddelenim PZ Vigany CVS: ORP-67/VL-SA-2019 dia 28.03.2019 (po podani obZaloby vec



Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/68/2019), €ize sa konanie obZalovaného po tomto dni v zmysle §
122 ods. 13 TZ posudzuje ako novy skutok.

Sud mohol obZalovanému uloZit Uhrnny a suhrnny trest odfiatia slobody za spachanie 3 precinov v
zakonnej sadzbe za trestny €in z nich najprisnejsie trestny, ktorym je precin kradeze podfa § 212 ods. 2
TZ, ato od 6 mesiacov do 3 rokov. U obZalovaného zistil 1 polah&ujicu okolnost - priznal sa k spachaniu
trestnych €inov a uprimne ich ofutoval, a 2 pritaZujuce okolnosti - spachal viac trestnych €inov a bol uz
za trestny Cin odsudeny. Pri prevahe pritazujucich okolnosti sa dolna hranica trestnej sadzby zvySila o
jednu tretinu rozdielu hornej a dolnej hranice trestnej sadzby na 1 rok a 4 mesiace.

Sud musel v zmysle § 41 ods. 3 TZ ukladat' trest nie miernejsi trest ako ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/68/2019, ktory je 1 rok nepodmienecne. Pri ur€eni vymery trestu
prihliadol sud na osobu obzalovaného, u ktorého sa jedna priam o kariérneho kriminalnika, ktory sa
nedopusta trestnej Cinnosti snad len vo vykone trestu odnatia slobody. DoterajSie pocetné odsudenia
nemali na neho Ziaden prevychovny vplyv a v pachani trestnej ¢innosti mu nebranilo ani to, Ze v ¢ase
spachania tychto skutkov bol uz pravoplatne skoro rok odsudeny na nepodmienecny trest odnatia
slobody (ktory z neznameho dévodu nevykonaval), ani Ze mu bolo vznesené obvinenie v inych veciach.
Z lfahkosti, akou sa dopusta trestnej ¢innosti, mozno len dovodit, Ze sa takyto spésob Zivota stal jemu
vlastnym a pred takouto osobou je potrebné spolo¢nost’ chranit dIh8im trvanim trestu odnatia slobody,
ktory v tomto pripade ulozil sud v hornej polovici trestnej sadzby zvySenej pri prevahe pritazujucich
okolnosti.

KedZe obZalovany bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in vo veci odsudenia Okresnym sudom Galanta sp. zn. 0T/31/2013 a sp.
zn. 2T/110/2014, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Zaroven mu ulozZil trest zdkazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel v trvani 3 rokov, kedZe skutok v
bode 3/ bol spachani v suvislosti s touto €innostou, priCom zohladnil, Ze obZalovany za kratku dobu,
¢o ma voditské opravnenie, spachal mnozstvo priestupkov v doprave a po vacsinu ¢asu mal zadrzany
vodi¢sky preukaz pre uloZenie zakazu &innosti (nehovoriac o viacerych zakazoch ¢innosti eSte pred
ziskanim vodi¢ského opravnenia). UZ len pre bezpecénost ostatnych Soférov nema takato osoba ¢o robit
na ceste a hanbit by sa mal ten, €o mu vodi¢sky preukaz vydal.

Nakoniec uloZil sud obzalovanému aj ochranny dohlad v trvani 1 rok, pretoZe za trestny Cin kradeze
bol uz v minulosti vo vykone trestu odnatia slobody uloZzeného Okresnym sudom Galanta sp. zn.
1T/185/2009, sp. zn. 1T/138/2010, sp. zn. 0T/31/2013 a sp. zn. 2T/110/2014. V ramci ochranného
dohladu mu ulozil obmedzenia a povinnosti, ktorymi sa napoméze jeho zaradeniu do riadneho Zivota,
ak bude o to stét.

Sud v ramci adhézneho konania rozhodoval o naroku podkodenej viastni¢ky ukradnutych veci v bode
2/ H.. G. O. na nahradu spésobenej Skody. Podstatna ¢ast ukradnutych veci jej v8ak bola vratena a
vysku 8kody na nevratenych alebo poSkodenych veciach nemal sud jednoznacéne preukazanu, preto ju
odkazal na civilny proces..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v



obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obZalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obZalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



