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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleti: S. D., nar. XX.XX.XXXX, zastipent Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodiCov: O. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. X., F. €.
XXX/XX a Z. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. K. & XXX/X, pravne zastipeny JUDr. Petrom Dolnym,
advokatom so sidlom Prievidza, Matice slovenskej 8, o navrhu otca na zmenu zverenia, o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Neodkladnym opatrenim do€asne zveruje maloletu S. D., nar. XX. XX.XXXX, do osobnej starostlivosti
otca Z. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. K. & XXX/X, a to do pravoplatného skoncenia konania vedenu
na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 13P/38/2020.

odovodnenie:

1. Otec maloletej sa navrhom vo veci samej (doru¢enym sudu diia 09.10.2020) domaha zmeny zverenia
maloletej S. D., nar. XX.XX.XXXX zo striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov do jeho osobne;j
starostlivosti a ur€enia vyZivovacej povinnosti matke v sume 60,- eur mesacne.

2. Dna 26.10.2020 bol sudu doru€eny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud
zveri maloletu S. do osobnej starostlivosti otca. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol,
Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dnha 15.06.2020 &. k. 12P/17/2020-121 bola schvalena
rodi¢ovska dohoda o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej. Dieta bolo zverené do striedave;j
osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov. UZ v suidnom konani vedenom na Okresnom sude Prievidza pod
sp. zn. 12P/17/2020 poukazoval na skuto€nost, Ze matka ma velké problémy s pozZivanim omamnych
latok. Tieto problémy pokracovali aj po vydani rozhodnutia diia 15.06.2020 a matka intenzivne uziva
omamné latky. Jej starostlivost o dcéru bola nezodpovedna a v rozpore s povinnostami rodi¢a pri
vychove maloletého dietata. Pritomnost dietata pri osobe zavislej od omamnych latok je pre dieta
nebezpeéné a zdravie a Zivot ohrozujuce. Otec v navrhu poukdazal na to, Ze dnia 16.08.2020 matka s
dietatom cestovala osobnym motorovym vozidlom. Hliadka prisluSnikov policajného zboru ju zastavila a
zistila u vodi¢ky pozitie omamnych latok. Pri prehliadke vozidla bolo zaistené uréité mnozstvo omamnych
latok. Policia ho ihned kontaktovala a on si dieta prevzal. V predmetnej veci je vo¢i matke vedené
trestné stihanie. Dia 07.09.2020 matka nastupila na intenzivnu liebu do Centra pre lieCbu drogovo
zavislych Banska Bystrica, ktora ma trvat do 04.12.2020. Na takomto lie€eni je uz druhykrat.

KedZe matka je chora a dlhodobo zavisla na pozZivani omamnych latok a otec ju povazuje za osobu
nezodpovednu, ktora nedokaze zabezpedit' Standardnu starostlivost, vychovu a opateru dietata, otec
Ziada o zverenie maloletej do jeho vyluénej osobnej starostlivosti. Dalej uviedol, e maloleta je od
07.09.2020 vylu€ne v jeho starostlivosti, prifom on ma vytvorené vhodné podmienky a prostredie na
jej vdestranny rozvoj a harmonicky vyvoj. Maloleta navstevuje matersku Skolu v E. Rudne a v prostredi
otca sa citi bezpe€ne a spokojne. Dodal, Ze je zamestnany a vo volnom &ase hrava futbal. S vychovou
a starostlivostou mu pomahaju jeho rodicia.



3. Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza (dalej len ,drad*) vo svojej sprave zo diia 30.10.2020
uviedol, Ze spisovli dokumentaciu maloletej eviduje od maja 2020 z dévodu podaného navrhu na
zverenie dietata do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov. Rozsudkom Okresného sudu
Prievidza zo dfia 15.06.2020 sp. zn. 12P/17/2020 bola maloleta rodi¢ovskou dohodou schvalenou
sudom zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov v tyZdennych intervaloch. Rodi¢om
maloletej sud uloZil podrobit sa odbornému poradenstvu na Urade po dobu 1 roka. Zaroven urcil nad
vychovou maloletej vychovné opatrenie - dohlad. Dia 20.10.2020 vykonal urad Setrenie v domacnosti
otca, kde sa nikto nenachadzal. Otec sa telefonicky skontaktoval s uradom dfa 22.10.2020 za ucelom
dohodnutia si stretnutia. Navsteva v jeho domacnosti sa mala uskutoénit’ dfia 26.10.2020. VVzhladom
na aktualnu situaciu savisiacu s COVID-19 a vydanymi opatreniami Uradu verejného zdravotnictva a
nariadenim vlady SR sa uUrad snazi minimalizovat rizika ohrozenia zdravia klientov i zamestnancov dradu
a zredukoval vykonavanie opatreni a €innosti formou osobnych kontaktov s klientmi na nevyhnutne
potrebné, teda len v tych pripadoch, kde méze byt Zivot a zdravie dietata priamo a vazne ohrozené.
Na zaklade uvedeného urad kontaktoval otca s ciefom zistenia moznosti preSetrenia pomerov na strane
dietata. Otec uviedol, Ze reSpektuje aktualnu situaciu. Dieta bolo v tom ¢ase doma, nakolko materska
Skola bola zatvorena z dovodu ochorenia. Otec verbalizoval, Ze matka ma vedomost 0 podanom navrhu.
V telefonickom rozhovore uviedla, Ze mu ide o peniaze a chce jej zobrat’ dcéru. Otec uviedol, Ze nechce
matke brat dcéru, ale nechce, aby matka opatovne svojim spravanim dcéru ohrozila. Ziadne vyzivné
od nej ani nechce.

Urad uviedol, Ze do terminu pojednévania vo veci samej sa pokusi presetrit pomery na strane rodi¢ov
a maloletej a predlozit o tom spravu.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, poc€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

11. Neodkladné opatrenie nariadené, €i uz pred zalatim konania vo veci samej alebo po jeho
zacati je jednym zo zabezpec€ovacich inétitutov v civilnom procese a jeho zabezpelovacia funkcia
sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu nepriaznivym nasledkom,
ktoré by mohli pred zacatim konania alebo uz v za¢atom konani nastat. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sud nezistuje v3etky tie skutonosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia.
Skuto¢nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia, nemusia byt
preukdzané dékazmi. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni mal sud vykonavat dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial
su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost’ na toto doasné opatrenie, asporn osvedéené.
Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Dovodom na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti sudu o maloletych je skuto€nost, Ze to vyZzaduje zaujem
maloletého dietata. Zaujem maloletého je jednym z predpokladov, na zaklade ktorych méze sud nariadit
neodkladné opatrenie.



12. Sud mal z obsahu navrhu vo veci samej, navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a spravy
uradu za osvedCenu potrebu doCasného zverenia maloletej S. do osobnej starostlivosti otca. Sud ma
za to, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu v zaujme dietata. Otec sa o dieta od 07.09.2020, kedy
matka nastupila na lieCenie, osobne stara, ma vytvorené vhodné podmienky na starostlivost on, pricom
so starostlivostou o maloletd mu pomahaju rodicia. Aj pred nastupom matky na lie€enie poskytoval
otec dietatu osobnu starostlivost v tyZdiovych intervaloch podfa schvalenej rodicovskej dohody. Neboli
zistené Ziadne skutoCnosti, ktoré by naznacovali nedostatky v starostlivosti, ktoré by dieta akymkolvek
spbsobom ohrozovali. Matka sa v su€asnosti (pravdepodobne do dfia 04.12.2020) nachadza v Centre
pre lieCbu drogovych zavislosti v Banskej Bystrici, a teda sa o dieta osobne starat nemoze. Vzhladom
k uvedenému sud docasne zveril maloletl do osobnej starostlivosti otca. Sud vSak zdoérazriuje, Ze ide
o do€asné zverenie do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej, po€as ktorého bude vykonané
dokazovanie a zistené v3etky podstatné okolnosti pre rozhodnutie.

13. Vykon rozhodnutia sud nenariadil z dévodu, Ze dieta sa momentalne nachadza v osobnej
starostlivosti otca (§ 376 ods. 3 CMP). Uznesenie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 357 pism. d) CSP).

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



