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Uznesenie

Okresny sud Piestany, samosudkyriou JUDr. Andreou Kondllovou v trestnej veci odsudenej B. C., pre
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti konanom 11. novembra 2020, takto

rozhodol:

Podla § 55 odsek 4 Trestného zakona sud vyslovuje, Zze odsudena B. C., nar. XX XX.XXXX N. S,
trvale bytom S., B. R. XXXX/XX, zavinene nevykonala trest povinnej prace v uréenom rozsahu, ulozeny
jej trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/53/2014 zo dna 30.09.2015, pravoplatny
05.12.2015 vo vymere 180 hodin asud jejpre mie fi a nevykonanu Cast trestu povinnej prace vo
vymere 80 hodin na trest odnatia slobody v trvani 40 (Styridsat) dni.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa pre vykon trestu odfiatia slobody
odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra z 30.09.2015, sp. zn. 1T/53/2014, pravoplatnym dna
05.12.2015 bola B. C. odsudena pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
Trestného zékona k trestu povinnej prace vo vymere 180 (stoosemdesiat) hodin. Uznesenim Okresného
sudu Galanta z 03.05.2016, sp. zn. 1Nt/3/2016 sud rozhodol, Ze odsudena bude vykonavat trest povinnej
prace v prospech mesta K., kde odpracovala celkovo 100 hodin trestu povinnej prace. Okresny sud
Galanta uznesenim sp. zn. 1Nt/3/2016 postupil, vzhfadom na aktualny pobyt odsudenej, vykon trestu
povinnej prace na Okresny sud Piestany. Odsudenej teda zostalo vykonat’ 80 hodin z ulozeného trestu
povinnej prace.

Okresny sud Piestany vykonal 11.11.2020 verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo rozhodnut o
navrhu probaéného a mediacného uradnika tunaj$ieho sidu na premenu nevykonaného zvy$ku trestu
povinnej prace na trest odfiatia slobody. Verejné zasadnutie bolo vykonané v nepritomnosti odsudene;,
ktora bola o jeho termine upovedomena.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisom Okresného sudu Piestany
sp. zn. 16Nt/63/2018 a z neho najma so zavere¢nou spravou probacného a mediaéného uradnika a
odpisom registra trestov, spisom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/53/2014, z neho najma s trestnym
rozkazom.

Zo zavereCnej spravy probatného a medianého uradnika ako aj z jeho navrhu na premenu
nevykonaného trestu povinnej prace vyplyva, Ze odsidena sa dostavila na prejednanie podmienok trestu
povinnej prace dfia 11.01.2019. Nariadenie vykonu trestu povinnej prace bolo vydané dria 18.01.2019,
ktoré odsudena prevzala osobne v kancelarii probacného a mediacného Uradnika dia 13.03.2019. Trest
povinnej prace mala odsudena vykonat v prospech OZ Drab, so sidlom S. XXX. Poskytovatel prace
docasne pozastavil nariadeny vykon trestu povinnej prace z dévodu praceneschopnosti poskytovatela
prace. Kedze v obdobi od 20.11.2019 do 01.06.2020 odsudena nemohla vykonavat trest povinne;j
prace, nakolko jej v tejto dobe praca uréena nebola, lehota na odpracovanie bola predizena do



30.07.2020. Odsudena na vykon trestu povinnej prace vdbec nenastupila, i ked zo zaliatku so suidom
spolupracovala. Nasledne sa s fiou probaény a media&ny uradnik i poskytovatel prace snazili viackrat
kontaktovat, avSak neuspeSne. Odsudena bola riadne pouena o mozZnostiach a spésobe vykonu
trestu povinnej prace. Nariadenie trestu povinnej prace bolo vydané dna 18.01.2019, ktoré odsudena
prevzala dfia 13.03.2019 v kancelarii probaéného a mediacného uradnika a od tohto momentu dorucenia
odsudenej plynula jednoroéna lehota na vykonanie trestu povinnej prace. Tato lehota bola prediZzena
o dobu, pocas ktorej nemohla byt vzhfadom na praceneschopnost’ poskytovatela prace praca uréena.
Lehota na odpracovanie nevykonaného zvysku trestu povinnej prace bola teda predizena do 30.07.2020.
Odsudena prestala reagovat’ na vyzvy sudu a na vykon trestu povinnej prace vobec nenastupila.
Prokuratorka Okresnej prokuratury PieStany na verejnom zasadnuti uviedla, Ze v navrhuje rozhodnut o
premene trestu povinnej prace, ktory nebol vykonany.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona, trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu. Sud méze pachatelovi na tuto dobu uloZit' aj primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot,
spravidla mu ulozi, aby podla svojich sil a schopnosti nahradil Skodu, ktort trestnym €inom spésobil. Do
doby vykonu trestu povinnej prace sa nezapocitava doba, po€as ktorej odsudeny

a) nemohol vykonavat trest povinnej prace pre doasnu praceneschopnost’ alebo preto, Ze mu v tejto
dobe praca nebola uréena,

b) vykonaval povinnu vojensku sluzbu alebo inu sluzbu namiesto povinnej vojenskej sluzby,

C) zdrziaval sa v cudzine,

d) bol vo vazbe alebo vo vykone trestu odniatia slobody v inej veci.

Podla § 55 odsek 4 Trestného zakona, ak odsudeny v ¢ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny
Zivot alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, alebo nesplinil uloZzené obmedzenia alebo
povinnosti, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvy3ok na trest odnatia slobody tak, Zze za kazdé
dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného trestu odnatia slobody a zaroven
rozhodne o spbsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 8 odsek 2 zakona €. 528/2005 Z. z. o vykone trestu povinnej prace, o premene trestu povinne;j
prace alebo jeho zvysku na trest odnatia slobody rozhodne predseda senatu na navrh proba&ného a
mediacného uradnika do 90 dni od jeho doruéenia alebo aj bez takého navrhu na verejnom zasadnuti.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia
slobody spravidla do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny
za umyselny trestny ¢in.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odsudena zavinene nevykonala prace
v uréenom rozsahu a to napriek tomu, Zze bola pou¢ena o podmienkach vykonu trestu povinnej prace,
ako aj o moznosti premeny trestu povinnej prace alebo jeho zvysku na trest odriatia slobody. Lehota na
vykonanie trestu povinnej prace odsudenej uplynula dia 30.07.2020. Odsudena v €ase vykonu trestu
povinnej prace nepredloZila sudu Ziadne potvrdenie, ktoré by preukazovalo skuto&nosti uvedené vo
vySSie citovanom § 55 odsek 1 pismeno a) az d) Trestného zékona.

Sud hodnoti pristup odsudenej k trestu povinnej prace ako nezodpovedny, a to s poukazom na
skuto€nost, Ze po odpracovani 100 hodin v prospech mesta K. a postupeni veci na Okresny sud
Piedtany, sa uz svojvolne nedostavila na dalSi vykon trestu povinnej prace, napriek tomu, Zze o tomto
postupeni vedela, kedZe u proba¢ného a mediaCného Uradnika Okresného sudu PieStany prevzala
nariadenie vykonu trestu povinnej prace. Nasledne vS8ak nekomunikovala s poskytovatelom prace,
nekontaktovala ho a neprejavila zaujem odpracovat’ zvySnych 80 hodin.

S poukazom na uvedené sud v sulade s vysSie citovanymi ustanoveniami zakona premenil odsudenej
nevykonany zvy3ok trestu povinnej prace na trest odfatia slobody a to tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadil jeden defi nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Zaroven rozhodol o spdsobe vykonu tohto trestu tak, ze zaradil odsudenu na vykon trestu odratia
slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia, kedZe v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného €inu v tejto trestnej veci nebola vo vykone trestu odnatia slobody, ktory
by jej bol ulozeny za umyselny trestny ¢in.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany,
rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



