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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudcom JUDr. Rastislavom Zigom, v pravnej veci Zalobcu: KRUK Ceska
a Slovenska republika, s.r.o., ICO: 247 85 199, so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec
Kralové, Ceska republika, zastipeného: SMIDA advokatni kancelaF s.r.o., organizaéna zlozka Namestie
sv. Egidia 42/97, 058 01 Poprad, proti zalovanému: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX,
A., o zaplatenie: 24230,45€ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 24230,45€, Grok z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
24143,63€ od 17.04.2021 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 8€, urok 4003,40€,
urok z omeskania 151,96€ a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % voci zalovanému, o ktorych
vysSke rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kondéi.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil diia 30.05.2022 Okresnému sidu Banska Bystrica navrh na vydanie platobného
rozkazu v ramci upominacieho konania, ktorym sa pdOvodne domahal zaplatenia sumy 24230,45€,
uroku z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 24143,63€ od 17.04.2021 do zaplatenia, nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky 8€, uroku 4535,22€, vyCisleného uroku z omeSkania vo vyske
151,96€ a nahrady trov konania. Uplatneny narok oddvodnil tym, Ze Zalovany a pravny predchodca
Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00151653 uzatvorili diia 07.08.2018 prostrednictvom dialkovej
komunikacie zmluvu o splatkovom Gvere &. XXXXXXXXXX. Zalovany &erpal uver vo vyske 30000€
dria 07.02.2018 v plnej vyske, pricom ho mal splacat mesacnymi splatkami so splatnostou poslednej
splatky 20.02.2026 (97 mesiacov splacania). Zalovany neuhradzal splatky riadne a v&as, preto pravny
predchodca Zalobcu zaslal diia 15.03.2021 vyzvu na splatenie dihu. Zalovany aj napriek tejto vyzve dih
neuhradil, preto pravny predchodca vyhlasil dfia 16.04.2021 Gver za pred&asne splatny. Zalovany uhradil
pbévodnému veritefovi iba sumu 10925,33€, priCom ku dfiu zosplatnenia uveru bol povinny pravnemu
predchodcovi su€asného veritela uhradit celkovo 26565,74€. Listom zo diia 08.09.2021 pdvodny veritef
upozornil zalovaného, Ze je v omeskani viac ako 3 mesiace so zaplatenim splatnej pohladavky. Zalovana
pohladavka bola postupena na Zalobcu na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 14.12.2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo dfia 13.06.2022 vyzval Zalobcu, aby ozrejmil navrh na
vydanie platobného rozkazu v &asti zmluvnych arokov. Zalobca v podani zo diia 21.06.2022 oznamil
upominaciemu sudu, Ze berie narok v Casti Urokov Ciasto&ne spat, ¢o do sumy 351,82€. Nasledne
Okresny sud Banska Bystrica vydal platobny rozkaz &.k. 3 Up 849/2022 zo dna 22.06.2022, ktorym
vyhovel navrhu s tym, Ze Urok priznal vo vySke 4003,40€. AvSak vydany platobny rozkaz sa nepodarilo
dorucit' Zalovanému. Zastupca zalobcu na vyzvu upominacieho sudu navrhol pokra¢ovanie v konanim



podla Civilného sporového poriadku a Okresny sud Banska Bystrica vec postupil Okresnému sudu
Malacky ako sudu miestne a vecne prislusnému na prejednanie veci.

3. Sud vyzvou zo diia 19.10.2022 vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe a su¢asne mu doru€oval
Zalobu s prilohami spolu s pou€enim o procesnych pravach. Sudu sa vSak napriek vykonanému Setreniu
pobytu Zalovaného nepodarilo dorugit Zalobu. Sud preto postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. zverejnil
oznamenie o podanej Zzalobe, pri¢om Zaloba sa po 15 dfioch od zverejnenia tohto oznamenia o podanej
Zalobe povazuje za doruenu Zalovanému, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

4. Sud vo veci nariadil termin pojednavania na 01.03.2024, na ktory predvolal strany sporu. Na
pojednavanie sa dostavil zastupca Zalobcu a Zalovany sa na pojednavanie bez ospravedinenia
nedostavil. Sud preto v sulade s § 180 C.s.p. vec prejednal v nepritomnosti Zalovaného. Sud vec odrogil
na termin 27.03.2024 za uc¢elom vyhlasenia rozsudku.

5. Sud sa oboznamil so zalobou a listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom a zistil tento skutkovy a
pravny stav.

6. Zo zmluvy o splatkovom uvere zo diia 07.02.2018 (na €.l. 21 spisu) sud zistil, zmluvnymi stranami
su veritel — Slovenska sporitelfia, a.s. a dlznik — Zalovany. Zmluva bola riadne podpisana zmluvnymi
stranami. V ¢lanku | zmluvy su uvedené zakladné podmienky Uveru a to vySka uveru 30000€, druh
Uveru spotrebny Uver na Cokolvek, typ a vySka urokovej sadzby: fixna do splatnosti 8,90% ro¢ne v
den uzatvorenia zmluvy. Vysledna vySka urokovej sadzby po zohladneni zlavy 6,90%, vySka splatky
431,26€ mesacne 20 den v kalendarnom mesiaci, splatnost’ prvej splatky 20.03.2018, pocet splatok
96, konecna splatnost 20.02.2026, RPMN 8,72%, priemerna hodnota RPMN 8,80%, celkova Ciastka
spojena s uverom 41398,96€, poplatok za poistenie Uveru 21,32€. Podla ¢lanku 1.1 zmluvy aver mal byt
pouzity na vyplatenie iného zavazku a zo splatkového uveru s mesacnou splatkou 310,46€ s aktualnym
zostatkom 19791,70€, Cislo zmluvy XXXXXXXXXX.

7. Podla ¢€lanku 1.7 zmluvy ak diznik pohladavku banky nesplaca riadne a v€as, banka mdze okrem
zaplatenia urokov z omeskania, vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky banky.

8. Pbvodny veritel Slovenska sporitelfia, a.s. vyzvou zo diia 15.03.2021 oznamila Zalovanému, Ze
ku driu 15.03.2021 je v omeSkani so splacanim pohladavky banky vo vyske 5064,69€. Su¢asne ho
vyzvala na uhradu diZznej sumy najneskdr do 15 dni od doruéenia predmetnej vyzvy. Zalovany bol
pbvodnym veritefom pouéeny, Ze ak dlznu sumu v stanovenej lehote neuhradi, banka bude opravnena
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohfadavky. Nasledne oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
zo dia 17.04.2021 banka oznamila zalovanému, Ze nastalo porusenie produktovych obchodnych
podmienok — omeSkanie diZznika so splacanim pohladavky o viac ako 3 mesiace, preto banka vyhlasila
ku diiu 16.04.2021 mimoriadnu splatnost pohladavky zo zmluvy. Zalobca predloZil sidu dorugenku
predmetného oznamenia zalovanému.

9. Zmluvou o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/XX zo diia 14.12.2021 pdvodny veritel postupil
pohladavku voci zalovanému zalobcovi. Predmetnu skutonost oznamil postupca zalovanému pisomne
dna 21.12.2021.

10. Podla § 497 Obchodného zakonnika Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut' na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.
12. Podla § 1 ods. 2 veta prva zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch uc€inného ku
dfiu uzatvorenia zmluvy (k 08.11.2017), spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



13. Podfa § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch u€inného ku diu uzatvorenia zmluvy
(k 08.11.2017), na ucely tohto z&kona sa rozumie: a) spotrebitefom fyzickd osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

14. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch ucinného ku dfiu uzatvorenia
zmluvy (k 08.11.2017), zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

15. Podla §9 ods. 2 pism. a) azl), s), z), aa) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch u€inného
ku diu uzatvorenia zmluvy (k 08.11.2017), zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zédkonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitel'ského
uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzickl osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom uUvere obsahuje aj udaje o fom v
rozsahu Udajov ako u veritefa, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu, c) adresu veritela, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno,
priezvisko, datum narodenia, rodné C&islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby,
ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a
prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) odplatu podla osobitnych predpisov, k) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej
miery nakladov, 1) vysku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na U&ely jeho splatenia, s) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritefovi zname, z) priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver platnu k diiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver
za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Gver v
prislusnom gramatickom tvare.

16. Podla § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch u€inného ku dfiu uzatvorenia
zmluvy (k 08.11.2017) poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak a)
zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az |), s), z) a aa), ¢) zmluva o spotrebitelskom
uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov,
neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver
poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucéet spotrebitela,



posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského tveru podla § 15
alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov uhradou
veritelovi opravnenému poskytovat' Uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu, f) veritel v
zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie vetky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo s nim suvisia, g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského
uveru prekracuje najvysSiu pripustnu vysku odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

17. Podla § 17 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch u¢inného ku dfiu uzatvorenia
zmluvy (k 08.11.2017), prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich
neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi
pravami s fiou spojenymi a a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat
spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism.
a), banku, zahraniénu banku alebo poboc¢ku zahrani¢nej banky, a b) prechadza alebo postupuje sa
pohladavka po kone€¢nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala
splatnou pred terminom konec&nej splatnosti spotrebitelského Uveru.

18. Podlfa § 92 ods. 8 zdkona o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o spotrebitelskom tGvere
podla osobitného predpisu87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu.87ad) Toto pravo banka alebo pobocka zahraniénej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani€nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

19. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovanych ustanoveni z&konov. Vykonanym
dokazovanim sud dospel k zaveru, Zze Zaloba Zalobcu je dévodna v celom rozsahu. Medzi stranami
nebolo sporné, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu, spolo€nost Slovenska sporitelfa, a. s.,
so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO 00151653 a zalovanym bola dha 07.02.2018
uzavreta Zmluva o splatkovom uvere €. 5141107031. Predmetna zmluva je zmluvou uzatvorenou podla
ustanoveni § 497 a nasl. Obchodného zakonnika a su€asne aj spotrebitelskou zmluvou na ktord sa
prednostne pouZiji ustanovenia § 52 a nasl. OZ a ustanovenia ZoSU. Pravny predchodca Zalobcu
pri uzatvarani zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej a podnikatelskej ginnosti. Zalovany
je spotrebitel - fyzicka osoba, ktory pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti (§ 52a nasl. Obgianskeho zakonnika). Na
zaklade uverovej zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému spotrebny Gver na okolvek
vo vySke 30000€, ktory bol Ciastocne vo vysSke 19791,70€ pouzity na uhradu dlhu Zalovaného titulom
splatkového Uveru a zvy$na &ast GUveru bola poskytnuta zalovanému. Zalovany sa zaviazal Gver splatit
v 96 mesacnych splatkach vo vyske 431,26€, so splatnostou k 20. driu v mesiaci, s datumom prvej
splatky 20.03.2018, datumom koneé&nej splatnosti diha 20.02.2026, urokovou sadzbou vo vyske 6,90 %
rocne, RPMN 8,72%, vySka odplaty 7,76%, Priemernou hodnotou RPMN 8,80%, poplatkom za poistenie
Uveru 21,32€. Sucastou zmluvy bol aj splatkovy kalendar, ktory obsahoval splatnost tej - ktorej splatky,
s rozpisom kolko bude zo splatky pouzité na uhradu istiny, zmluvného uroku a poplatku za poistenie.
Celkovo mal Zalovany pravnemu predchodcovi zalobcu zaplatit sumu 41398,96€. So zretelom na vysSie
uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze zmluva obsahuje vSetky nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2
ZoSU.

20. Zalovany uver riadne a v&as nesplacal. Uvedena skutoénost preto bola dévodom na to, aby
pravny predchodca Zalobcu pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti tveru, pricom tato moznost



mu vyplyvala z Cl. Il bod 6 navrhu na uzatvorenie zmluvy. Ustanovenie § 53 ods. 9 OZ je potrebné
vykladat vo vzajomnej suvislosti s ustanovenim § 565 OZ, t. j. veritel mdzZe vyhlasit pred€asnu splatnost
uveru do splatnosti najblizSej splatky nasledujicej po uplynuti troch mesiacov od splatnosti splatky,
pre omeskanie s ktorou sa stal splatny cely dih za spinenia dalSej podmienky podfa § 53 ods. 9 OZ -
upozornenia dlZznika na moznost’ zosplatnenia Uveru aspori 15 dni pred uplatnenim tohto prava. Dikcia
§ 565 veta druha OZ je teda aplikovatelna na zosplatnenie Uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ, pricom
veritel je limitovany vyuZzitim prava na zosplatnenie, ktoré musi uplatnit podla § 565 OZ najneskér do
splatnosti najblizSie nasledujucej splatky po splatke, od splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace a omeskanie
s fou trva (pre ktoru k zosplatneniu doslo). Do splatnosti tej splatky, ktora bezprostredne nadvéazuje na
splatku, od splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace, musi veritel pravo na zosplatnenie uplatnit, vyuzit, inak
jeho pravo zanika. Pokial veritel svoje pravo zosplatnit’ Gver nevyuZije, nedochadza k splatnosti celého
uveru, ale plati pévodné dojednanie stran, Ze dlh bude plateny v splatkach. Toto pravo ziska opatovne za
rovnakych podmienok (§ 53 0ds.9 OZ), ak sa dlznik dostane do omeSkania nezaplatenim dalSej splatky
(ktorejkolvek). V tejto suvislosti sud poukazuje na pravny nazor vysloveny napriklad v rozhodnutiach
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn 17C0/80/2019 zo dfia 24.04.2019, sp. zn. 17C0/128/2018
zo dfia 22.05.2019, sp. zn. 43C0/27/2019 zo dha 23.05.2019. Zalovany v spore neprodukoval Ziadne
prostriedky procesnej obrany, ktorymi by hodnoverne spochybnil, poprel a vyvratil listinné dékazy
Zalobcu. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti, sud preto povazoval zosplatnenie Uveru za vykonané v
sulade so zakonom.

21. Predpoklady postupenia pohladavky vzniknutej zo spotrebitelského uUveru su upravené v § 17
ods. 1 ZoSU. Predpokladom platného postipenia je postupenie len takej pohladavky, ktora je po
konenom termine splatnosti alebo ktora sa stala splatnou pred terminom kone&nej splatnosti. Z
uvedeného vyplyva, Zze v zmysle § 17 ods. 1 ZoSU sa predpoklada nemoznost postipenia pohladavky
a vynimkou je postupenie iba splatnej pohlfadavky, ¢i uz z dévodu uplynutia jej povodnej doby
splatnosti alebo na zaklade pred€asného zosplatnenia. V kazdom pripade je predpokladom postupenia
pohladavky postupenie iba splatnej pohladavky, t.j. zakonodarca mienil zabranit’ postupeniu nesplatnych
pohladavok, ¢omu zodpoveda aj rozhodnutie NS SR sp. zn. 1Cdo/147/2017 zo dha 24.04.2018,
zverejnené v Zbierke sudnych rozhodnuti a Stanovisk NS SR €. 8/2018 pod por. €. 60, z ktorého
vyplyva: ,Ustanovenie § 92 ods. 8 zakona &. 92/2001 Z.z. o bankach neupravuje len ochranu bankového
tajomstva, ale tiez prav klienta v suvislosti s postupenim pohfadavky. Postupenie pohladavky banky, ku
ktorému do$lo v rozpore s tymto ustanovenim je neplatny pravny ukon.*

22. V danom pripade je nepochybné, Ze uverovy vztah vznikol medzi Zalovanym a Slovenskou
sporiteffiou, a.s. ako bankovym subjektom. Z ustanovenia § 92 ods. 8 Zakona o bankach v zneni u¢innom
ku diu postupenia pohfadavky vyplyva (prva veta, ¢ast za bodkociarkou): ,...tymto nie su dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o spotrebitefskom Uvere podla osobitného predpisu®,
pricom pod &iarou sa nachadza odkaz prave na ustanovenie § 17 ods. 1 a 2 ZoSU. Z uvedeného
potom vyplyva, Ze aj v pripade banky je nevyhnutnym predpokladom pri postupeni pohladavky zo
spotrebitelského Gveru splnenie podmienky § 17 ods. 1 ZoSU, t.j. Ze sa jedna o postipenie pohladavky
voCi spotrebitefovi, ktora je splatna (rozhodnutie R 4/2021). Z vykonaného dokazovania sud mal
preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu (banka) platne zosplatnil dver Listom zo dfia 17.04.2021.

23. Zalobca preukazal svoju aktivnu legitimaciu v spore Zmluvou o postipeni pohladavok zo dia
14.12.2021, uzavretou medzi spolo¢nostou Slovenska sporitelfia, a.s. ako postupcom a spoloénostou
KRUK Ceské a Slovenska republika s.r.o. ako postupnikom, ktorou bola pohladavka z uverovej zmluvy
voci zalovanému postupena na postupnika. Vyska postupenej pohfadavky vyplyva z prilohy. Sud mal
preukdzané, Ze banka splnila aj podmienku podla § 92 ods. 8 zakona o bankach a postupila svoju
pohladavku na Zalobcu potom, ako bol Zalovany nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani
so splnenim dlhu.

24.\/zhfadom na uvedené skuto€nosti, sud potom Zalobe Zalobcu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost
Zalobcovi sumu . 24230,45€, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 8€, drok 4003,40€, urok z
omeskania 151,96€

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Podla § 3 ods. 1 Nariadenie viady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika; vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

27. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. KedZe bol zalobca v konani v celom
rozsahu uspesny, sud mu priznal ndhradu trov konania voc¢i Zalovanému v rozsahu 100%. O vySke trov
konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon ¢ . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti - Exekucny poriadok).



