Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8Csp/25/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6720202372

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2020:6720202372.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Petrom Banskym v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
Gverova banka, a.s., so sidlom Miynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31320155, zastipeného:
Advokatska kancelaria Gallo, s.r. 0., Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin proti Zalovanej: K. D., nar. XX.
XX. XXXX, bytom E.. E. XXXX/XX, XXX XX B., oban SR, o zaplatenie 346,39 EUR s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovandje povinna zaplatit zalobcovi sumu istiny vo vyske 346,39 EUR spolu s 5% roénym
urokom z omeskania od 27. 10. 2017 do zaplatenia, pricom sud zalovanej dlzni sumu povoluje
splacat v mesacnych splatkach vo vyske 15,- EUR vzdy do 20.-teho dfia toho ktorého mesiaca po¢nuc
mesiacom december 2020 pod nasledkom straty vyhody splatok nezaplatenim ¢o i len jednej z nich.
Zalovanaje povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni odo dfia
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou doruéenou sudu dfia 25. 05. 2020 domahal, aby sud

zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 346,39 EUR s prisluSenstvom, ktoré tvorili uroky z omeskania vo
vyske 5% rocne a trovy konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalobca ako pravny nastupca spoloé&nosti Consumer Finance Holding, a.s.
z titulu zlu€enia vymaha pohladavku na zaklade zmluvy, ktora bola uzatvorena dfia 20. 04. 2017 a na
zaklade ktorej bola Zalovanej poskytnutd suma 1.000,- EUR.

Zalobca zaroveri poukazuje na to, Ze si neuplatfiuje zmluvnu pokutu, na ktort by mal narok. Celkovy dih
Zalovanej ku diiu podania Zzaloby bez zmluvnej pokuty predstavuje sumu 346,39 EUR.

2. Sud vydal vo veci platobny rozkaz pod &. k. 8Csp/25/2020-38, ktorym zaviazal
Zalovanu na zaplatenie vy3$Sie uvedenych sum.

3. Zalovana proti uvedenému platobnému rozkazu podala odpor riadne a véas, na

zaklade ktorého uviedla, Ze Ziada o splatkovy kalendar z dévodu jej zlej finanénej situacie, nakolko je
nezamestnana od 31. 12. 2019, pobera davku v hmotnej nudzi. TaktieZ vo svojom podani doru¢enom
sudu dna 07. 10. 2020 uvadza, Ze jej snahou je splatit cely dlh voci spolo€nosti, je to v jej zaujme, avSak
nadalej Ziada uzatvorenie splatkového kalendara, priCom akonahle sa jej situacia zlepsi z jej strany je
zaujem vyplatit' dizni sumu spolo€nosti v €o najrychlejSej dobe.

4. Sud z vyjadrenia pravneho zastupcu Zalobcu k odporu podanému Zalovanou zistil,

Ze Zalobca odporu¢a Zalovanej vykonavat’ Ciasto€né uhrady vo vySke v ramci jej moznosti, pricom tie
su a budu riadne zaevidované na pohfadavku. Nakofko v konani po vzajomnych vyjadreniach neostali
sporné skuto€nosti Zalobca je toho nazoru, Ze je mozné vydat platobny rozkaz v zmysle daného petitu.



Zalovana nepredniesla konkrétny navrh splacania diZnej sumy, ku ktorému by sa mohol Zalobca vyjadrit.
Zalobca poukazuje na to, Ze Zalovana slobodne, zrozumitelne urobila uznavaci prejav, ktory v tomto
Stadiu konania je podkladom pre rozhodnutie formou rozsudku pre uznanie v zmysle § 282 Civilného
sporového poriadku.

5. Podfa § 282 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen C.s. p.)
ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom
pre uznanie naroku.

6. Podla § 285 C. s. p. odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

7. Sud na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti ma za to, Ze Zalovana uznala narok
Zalobcu a to v celom rozsahu €o sa tykalo istiny a urokov z ome8kania. Na zaklade uvedeného, tak ako
na to poukdazal aj pravny zastupca Zalobcu navrhli vydat rozsudok pre uznanie.

8. Sud v zmysle tohto uznavacieho prejavu v ramci odévodnenia poukazuje len na to,
Ze vydal rozsudok pre uznanie, pri¢om struéna identifikacia naroku a pravny doévod vydania rozsudku
bol vy8Sie uvedeny.

9. Podla § 255 ods. 1 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci.

10. Sud o trovach konania rozhodol tak, Zze Zzalobcovi, ktory bol v celom rozsahu
uspesdny priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

§ 282 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 285 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 255 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie a to s poukazom na § 356 ods. 1 pism. a) C. s. p.



