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ECLI: ECLI:SK:OSRV:2024:7823202878.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava sudcom JUDr. Petrom Dudi€om v spore zalobcu UBC 2020, k.s., so sidlom
Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, znacka spravcu: S 2009, ako spravca upadcu: Silverside, a.s. v
konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska ast Ruzinov, ICO: 50 052 560, zast.
advokatskou kancelariou VIVID LEGAL, s.r.0., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36
807 915 proti zalovanej A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B. C. XXX, 049 12, o zaplatenie 3.368,22 Eur
s prislusenstvom

rozhodol:

I. Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi istinu Gveru 3.957,33 EUR, zmluvné Uroky 1.432,37 EUR,
urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 2.259,14 EUR od 1.10.2022 do zaplatenia, Urok z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z omeskanych splatok Uveru nasledovne:
zo sumy 103,20 EUR od 16.1.2021 do 06.12.2021,

zo sumy 12,61 EUR od 07.12.2021 do 07.06.2022,

zo sumy 103,20 EUR od 16.02.2021 do 07.06.2021,

zo sumy 84,90 EUR od 08.06.2022 do 06.12.2022,

zo sumy 59,90 EUR od 07.12.2022 do 05.04.2023,

zo sumy 53,93 EUR od 06.04.2023 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.03.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.04.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.05.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.06.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.07.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.08.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.09.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.10.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.11.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.12.2021 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.01.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.02.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.3.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.4.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.05.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.06.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.07.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.08.2022 do zaplatenia,

zo sumy 103,20 EUR od 16.09.2022 do zaplatenia,

zakonny urok z omeskania 5,00% ro¢ne z omeSkanych mesacnych nakladov spojenych s poistenim
nasledovne :

zo sumy 12,80 EUR od 16.01.2021 do 06.12.2021,

zo sumy 0,31 EUR od 07.12.2021 do 05.04.2023,

zo sumy 12,80 EUR od 16.02.2021 do zaplatenia,



zo sumy 12,80 EUR od 16.03.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.04.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.05.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.06.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.07.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.08.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.09.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.10.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.11.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.12.2021 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.01.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.02.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.03.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.04.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.05.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.06.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.07.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.08.2022 do zaplatenia,
zo sumy 12,80 EUR od 16.09.2022 do zaplatenia, a to v lehote 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti Zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznava vogizalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 76,60 %, o ktorych
vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 29.12.2023 domahal vo&i Zalovanej zaplatenia
istiny averu vo vySke 3.957,33 EUR, zmluvnych urokov vo vy8ke 1.432,37, zmluvnej pokuty vo vyske
10 % zo sumy 2.259,14 EUR od 1.10.2022 do podania zaloby, zmluvnej pokuty vo vySke 10 % ro¢ne zo
sum omeskanych splatok Gveru spolu vo vySke 714,44 EUR, urokov z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo
sumy 2.259,14 EUR od 1.10.2022 do zaplatenia, zdkonného uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo
sum omesSkanych splatok tUveru, zakonného Uroku z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sim omeskanych
mesadénych nakladov spojenych s poistenim a trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je spravca
konkurznej podstaty Upadcu - spolo¢nosti Silverside, a. s. v konkurze, na majetok ktorej bol Uznesenim
Okresného sudu Bratislava | zo dna 29.9.2022, sp. zn. 31K/25/2022 vyhlaseny konkurz. Uznesenie
bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR &. 187/2022 zo dia 29.9.2022. Zalovana je fyzicka osoba,
ktorej Zalobca na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere €. 328133035 uzavretej dha 13.12.2019
poskytol spotrebitel'sky Uver nasledovne: istina 4.000 EUR (€lanok Il. Zmluvy), zmluvny urok 18,74 %
p.a. (8lanok Il. Zmluvy). Zalovana sa zaviazala splacat tver prostrednictvom pravidelnych mesaénych
splatok vo vyske 103,20 EUR. Zalovana so Zalobcom uzavrela dfia 13.12.2019 Zmluvu o zabezped&eni
poistenia schopnosti splacat' uver, uzavretie zmluvy bolo dobrovolné, nebolo podmienkou poskytnutia
Gveru. Zalovana sa zaviazala splacat mesa&né naklady spojené s poistenim vo vyske 12,80 EUR
mesaéne spolu s pravidelnou mesaénou splatkou Uveru. Zalovana sa dostala so splacanim Gveru do
omeskania. Zalobca vyzvou zo diia 20.12.2020 vyzval Zalovanu na zaplatenie diznej mesadénej splatky
uveru a sucasne upozornil Zalovanu, Ze si uplatriuje zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, t.;.
zmluvnu pokutu a urok z omeSkania a vymahanie narokov Zzalobcu méze byt odovzdané do mandatnej
spravy a pokial diZnd suma akejkolvek mesacnej splatky nebude uhradena a s jej uhradou bude v
omesSkani so splacanim viac ako tri mesiace, zalobca méze pristupit k zosplatneniu celého dlhu. Nakolko
sa Zalovana dostala do omes&kania so splacanim uveru a nakladov spojenych s poistenim, Zalobca ma
pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 10 % p.a. z diznej sumy nezaplatenej splatky uveru od
prvého dna omeskania (¢lanok IX. Zmluvy) a na zaplatenie zakonného Uroku z omeskania vo vySke 5
% p.a. z dlznej sumy nezaplatenej splatky uveru od prvého diia omeskania (€lanok Il. Zmluvy).



2. Zalovanej bola zaloba s prilohami dorugena postupom podla usganovenia § 116 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®) dnha 11.1.2024. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila a
nepouzila Ziadne prostriedky procesnej obrany.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie, ktoré sa uskutoCnilo v nepritomnosti Zalovanej. ktorad svoju
nepritomnost neospravedinila ani neZiadala o odro¢enie pojednavania.

4. Zalobca na pojednavani zotrval na podanej Zalobe pri¢om odkéazal v celom rozsahu na svoje pisomné
podania.

5. Sud vykonal dokazovanie v sulade s § 204 CSP, a to oboznamenim sa so Zalobou,
a predloZenymi listinnymi dokazmi Obchodnym vestnikom &. 187/2022 zo dfa 29.9.2022 Cast’ konkurzy
a restrukturalizacie sp. zn. 31K/25/2022, Obchodnym vestnikom &. 85/2023 zo diia 4.5.2023 &ast
konkurzy a reStrukturalizacie sp. zn. 31K/25/2022, Zmluvou o spotrebitelskom uvere €. 32813303509
zo dna 13.12.20179, sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby - spotrebitelov u€innym od 1.7.2018,
Zmluvou o zabezpeceni poistenia schopnosti splacat Uver zo dia 13.12.2019, predpisom splatok Uveru,
poslednou vyzvou zo diia 20.12.2020 s doru€enkou, platobnou disciplinou, Ziadostou o poskytnutie
spotrebitelského Uveru zo dna 11.12.2019, vypisom z u¢tu Zalovanej za obdobie od 1.10.2019 do
31.10.2019, spravou z registra Uverov zo dia 11.12.2019, vypisom z registra CRIF a Register Uverov,
s.r.o., potvrdenim o prijme Zalovanej za obdobie september az november 2019 a dalSim spisovym
materialom a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Zo zmluvy o spotrebitelskom uvere gislo (variabilny symbol) 32813303509 zo diia 13.12.2019
uzatvorenej medzi spolo¢nostou Silverside, a.s. ako veritelom a Zalovanou ako dlznikom vyplyva, Ze
veritel sa zaviazal poskytnat Zalovanej uver vo vyske 4.000 EUR. Zalovana sa zaviazala poskytnuty
uver splatit v mesacnych 60 splatkach vo vyske 103,20 EUR, s datumom prvej splatky 15.1.2020 a
terminom konec&nej splatnosti 15.12.2024, doba trvania zmluvy na dobu ur€itd do 15.12.2024. Celkova
Ciastka na zaplatenie 6.192 EUR. Ro¢né percentualna miera nakladov predstavovala 20,36 %, vySka
urokovej sadzby 18,74 % roCne, priemerna hodnota RPMN 11,78 %, odplata 18,74 %.

7. Z ¢lanku IX. bod 1 zmluvy o spotrebitelskom Gvere vyplyva, Ze ak sa dlznik dostane do omes$kania
so splacanim pravidelnych splatok alebo ich €asti podfa tejto zmluvy, veritel ma pravo poZzadovat okrem
omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vy8ke 12 % p.a. z dlZznej sumy od
prvého dfia omesSkania.

8. Z ¢lanku IX. bod 2 zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze zmluvna pokuta spolu s urokom z
omeskania nesmu presahovat maximalnu vySku stanovenu nariadenim viady €. 87/1995 Z.z. v platnom
zneni, t.j. priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov naposledy zverejnent podla Zakona
o spotrebitelskych Uveroch pred vznikom omes$kania o viac ako 10 percentualnych bodov ro¢ne a
sucCasne trojnasobok uUrokov z omeskania podla nariadenia viady &. 87/1995 Z.z.; za rozhodujucu sa
povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského uveru. Ak tieto sankcie
za omeskanie dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov, nasledujuce sankcie za omeskanie
od nasledujuceho diia nesmu prevysit iroky z omeskania podfa nariadenia viady €. 87/1995 Z.z.

9. Z ¢lanku IX. bod 3 zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze ak sa dlznik dostane do omeskania s
uhradou ktorejkolvek pravidelnej splatky alebo jej asti podla tejto zmluvy po dobu dlhSiu ako tri mesiace,
veritel ma pravo vyhlasit okamzitu splatnost vSetkych splatok, ktoré sa podla zmluvy mali stat’ splatnymi
v buducnosti a pozadovat ich Uhradu (tzv. zosplatnenie Uveru). Toto pravo méze veritel uplatnit, ak
diznik bol pisomne vyzvany na uhradu omeSkanej pravidelnej splatky s upozornenim na pravo veritela
vyhlasit zosplatnenie Uveru. Toto upozornenie sa dlznikovi doruéi v lehote nie kratSej ako 15 dni pred
uplatnenim uvedeného prava veritela.

10. Zo zmluvy o zabezpec&eni poistenia schopnosti splacat’ Gver zo dfia 13.12.2019 uzatvorenej medzi
spolo¢nostou Silverside, a.s. ako poistnikom a Zalovanou ako klientom vyplyva, Ze poistnik sa zaviazal
zabezpecit' Zalovanej poistenie schopnosti splacat’ uver v rozsahu komplexného suboru poistenia, ktoré
je dobrovolné, nie je podmienkou poskytnutia Gveru. Naklady na poistenie podla predpisu splatok
predstavovali sumu 12,80 EUR mesacne.



11. Poslednou vyzvou zo dia 20.12.2020 veritel vyzval Zalovanu na uhradu dlznych mesacénych splatok
spolu vo vySke 228,49 EUR spolu s poplatkom za poslednu vyzvu vo vyske 11 EUR. Vyzva bola Zalovanej
dorucena diia 28.12.2020.

12. Zo sadzobnika poplatkov pre fyzické osoby - spotrebitelov U¢inného od 1.7.2018 vyplyva, Ze za
vystavenie listovej upomienky pri oneskorenej thrade je vyska poplatku 3 EUR.

13. Z listiny oznaCenej ako ,Platobna disciplina k Zmluve o spotrebitelskom Gvere €. 328133035 zo dfia
14.12.2023 vyplyva, Ze diia 13.12.2019 bol vyplateny uver v celkovej vySke 4.000 EUR a na splatky
uveru boli vykonané uhrady v celkovej vySke 1.555,52 EUR.

14. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava |, sp.zn. 31K/25/2022 zo dha 22.9.2022, zverejneného v
Obchodnom vestniku 29.9.2022 vyplyva, Ze nim bol vyhldseny konkurz na majetok upadcu: Silverside,
a.s., so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 50 052 560, konkurz
uznany za insolvenéné konanie a do funkcie spravcu konkurznej podstaty ustanovena JUDr. Alexandra
Molnarova, so sidlom kancelarie Kominarska 2,4, 831 04 Bratislava, zn. spravcu 1749.

15. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava |, sp.zn. 31K/25/2022 zo dfa 24.4.2023, zverejnenom v
Obchodnom vestniku 4.5.2023 vyplyva, Ze nim bola do funkcie spravcu upadcu Silverside, a.s. so sidlom
Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska éast Ruzinov, ICO: 50 052 560 ustanovena spolo&nost
UBC 2020, k. s., so sidlom kancelarie Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, zn. spravcu: S 009.

16. Zo ziadosti o poskytnutie spotrebitelského uveru zo dna 11.12.2019, vypisu z Uctu Zalovanej za
obdobie od 1.10.2019 do 31.10.2019, spravy z registra Uverov zo dia 11.12.2019, vypisu z registra CRIF
a RegisterUverov, s.r.0., potvrdenia o prijme Zalovanej za obdobie september az november 2019 sud
zistil, Ze Zalovana vo svojej Ziadosti uviedla, Ze je slobodna, ma zakladné vzdelanie, byva u rodiny ako
hlavny zdroj prijmu je uvedend pracovna zmluva. Pracuje ako robotni¢ka od 1.4.2017 u zamestnavatela
— Essity Slovakia. Jej priemerny Cisty mesacény prijem je 600,59 Eur. Vydavky uviedla vo vySke 306,60
Eur, zrdZky zo mzdy sa jej nevykonavaju Ziadne. Okrem tohto iny prijem nema, poZiadala o uver vo
vySke 4.000 Eur. Prilohou Ziadosti je aj fotoképia obgianskeho preukazu, poistenca Zalovanej a vypis z
uctu vedenej v A. A. za obdobie od 1.10.2019 do 31.10.2019. Podfla Spravy z registra uverov zo dha
15.12.2019 zalovana mala evidovany jeden uver, ktory uz je splateny. Podla spravy z registra CRIF a
registra Uverov Zalovana nema evidované ziadne uvery. Pre posudenie bonity klienta pre zvoleny produkt
ako dalSie boli predloZzené vyplatné pasky Zalovanej a to za obdobie september, oktéber a november
2019, z ktorych vyplyva, Ze Cisty prijem Zalovanej v mesiaci september 2019 bol 492,80 Eur, v mesiaci
oktober 2019 487,88 Eur a v mesiaci november 2019, 821,08 Eur.

17. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

18. Podla § 52 ods. 1 aZz 4 z&kona &. 40/1964 Zb. Obcgianskeho zékonnika v zneni u¢innom v Case
podpisu zmluvy (dalej len ,,0Z*), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitelom. (2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. (3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

19. Podla § 53 ods.1 Obcgianskeho zakonnika ( u€inného do 4.12.2018) spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



20. Podlra § 53 ods.5 Obcianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

21. Podla § 544 Obcgianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti
zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
uCastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda (ods.1). Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia (ods.2).

22. Podla § 3a nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych
prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vilady; za
rozhodujucu sa povaZzuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru
( ods.1). Za sankcie podla odseku 1 sa povazuju uroky z omeSkania, zmluvné pokuty a akékolvek iné
plnenia za omeskanie spotrebitela so splacanim penaznych prostriedkov.

23. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

24. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

25. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni u€innom v &ase podpisu zmluvy
(dalejlen zakon €. 129/2010 Z.z.), spotrebitelskym uverom na Uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny G&et
spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitela, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uUvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a
nezabezpedené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

27. Podla § 9 ods. 9 zak. €. 129/2010 Z.z o spotrebitelskych Gveroch ( v zneni t&innom v ¢ase podpisu
zmluvy) od spotrebitela nemoZze veritel pozadovat urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie
su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere.

28. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi spolo¢nostou Silverside, a.s. ako
veritelom a Zalovanou ako diznikom bola dha 13.12.2019 uzavreta zmluva o spotrebitelskom uvere, na
zaklade ktorej sa veritel zaviazal poskytnut Zalovanej uver vo vySke 4.000 EUR a Zalovana sa zaviazala
zaplatit' veritefovi celkovo sumu 6.192 EUR, a to v 60 mesa&nych splatkach po 103,20 EUR a tiez zmluva
o poisteni schopnosti splacat aver dfia 13.12.2019 s mesacnou splatkou poistného 12,80 EUR.

29. Z dokazovania dalej vyplynulo, Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dha 22.9.2022 sp.zn.
31K/25/2022 bol vyhlaseny konkurz na majetok Upadcu spolonosti Silverside, a.s., priom v zmysle



uznesenia zo dfia 24.4.2023 sp.zn. 31K/25/2022 bola do funkcie spravcu upadcu spolo¢nosti Silverside,
a.s. ustanovend spolo¢nost UBC 2020, k.s., &im v zmysle § 47 ods. 5 zdkona &. 7/2005 Z.z. o konkurze
a reStrukturalizacii bola preukazana aktivna vecna legitimacia spravcu konkurznej podstaty Gpadcu
spolo¢nosti Silverside, a.s.

30. Vzhfadom na povahu ugastnikov zmluvy o spotrebitefskom Uvere sud zastava nazor, Ze predmetny
zmluvny vztah je vztahom spotrebitelskym, kedZe veritel ako dodavatel pri uzatvarani zmluvy
konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti a uzavrel predmetnd zmluvu so Zalovanym,
ktory je fyzickou osobou - nepodnikatefom. Na predmetnd zmluvu je preto potrebné aplikovat
prisludné ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach upravené v Obc&ianskom zakonniku, zaroven je
potrebné prednostne aplikovat' Specialne spotrebitelské pravo, predovSetkym zakon €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, a to v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, dalej zakon o ochrane spotrebitela
a v neupravenych otazkach Obc&iansky zakonnik. PouZitie Obchodného zakonnika prichddza do uvahy
len v pripade, kde neodporuje obgianskopravnej Uprave spotrebitelskych vztahov. Podla § 54 odsek
2 Obcianskeho zakonnika sa v pochybnostiach pouZije pravna uprava, ktora je pre spotrebitela
priaznivejSia. V Obchodnom zakonniku je sice zmluva o Gvere upravena ako absolutny obchod bez
ohladu na povahu ucastnikov, avSak ked ide o Uver poskytovany spotrebitefovi na iny u€el ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania, je potrebné prednostne aplikovat obc¢ianskopravne predpisy.
Spotrebitelské pravo je aj vo vztahu k Obchodnému zakonniku Specialnym pravom a ma teda prednost.

31. Sud podrobil stdnemu prieskumu predmetnu zmluvu o spotrebitelskom uUvere a zistil, ze nenastal
Ziadny dovod pre fikciu o bezuroénosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010
Z.z., kedZe zmluva ma pisomnu formu a to aj s poukazom na § 40 ods. 4 OZ, obsahuje v3etky povinné
nalezitosti, ktoré su vymenované v § 11 ods. 1 pism. b) zdkona &. 129/2010 Z.z., je v nej uvedena
spravna vySka RPMN, v zmluve su uvedené vietky plnenia spotrebitefa a RPMN neprekracuje najvyssiu
pripustnu vySku odplaty stanovenej v § 1a ods. 1 Nariadenia Vlady SR &. 87/1995 Z.z. Sud sa zaoberal
aj tym, Ci veritel postupoval s riadnou odbornou starostlivostou pri poskytovani tohto spotrebitelského
Uveru Zalovanej a teda &i riadne zistoval a preveroval jej bonitu. Zo Ziadosti poskytnutie Uveru bolo
preukazané, Ze veritel zistoval rodinny stav, prijem a vydavky Zalovanej a zaroveri preveroval si aj jej
Uverovu zataZenost v registri Uver a jej prijem dalSimi dokladmi - vypisom z Uctu, potvrdeniami o prijme.
Rozhodne teda nenastal dévod pre fikciu o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle § 11 ods.
2 vety druhej a tretej zakona €. 129/2010 Z.z. NavySe podfa nazoru sudu veritel aj spravne vyhodnotil
bonitu Zalovanej po zisteni a prevereni vysky jej Cistého mesacného prijmu a preukazanych vydavkov,
a teda podla nazoru sudu konal s riadnou odbornou starostlivostou podfa § 7 ods.1 zakona €. 129/2010
Z.z.

32. Nebolo medzi stranami sporné, Ze zalovanej bol poskytnuty spotrebitelsky uver a ani to, Ze Zalovana
si svoje zmluvné povinnosti neplnila. Zalovana zostala v spore ne&inna, vysku uplatneného naroku
a vysku Uhrad, prezentovanu Zalobcom, nepoprela, preto tieto tvrdenia Zzalobcu nepovaZzoval sud za
sporné. Sud mal za to, Ze v Casti dlznej istiny, dlZnych zmluvnych Urokov a uplatnenych urokov z
omeskania z omeSkanych splatok Gveru, ktoré boli uplatnené v zakonnej sadzbe, bola Zaloba podana
dévodne.

33. Podla § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su droky, uroky z ome$kania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

34. Podla § 517 ods. 1 vety prvej OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani.

35. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

36. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. vysSka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.



37. Zalobcovi patri aj urok z omeskania v sadzbe uréenej podia § 517 OZ v spojeni s Nariadenim
vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia OZ, t.j. 0 5
percentualnych bodov vy38ej ako bola zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Sud priznal zalobcovi narok urok z omeskania vo
vySke 5 % ro¢ne tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

38. Podla § 53a OZ, ak sud urg€il niektord zmluvni podmienku v spotrebitefskej zmluve, ktora sa
uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spésobom
neovplyvriuje alebo vo vS8eobecnych obchodnych podmienkach za neplatnu z dévodu neprijatelnosti
takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je
povinny zdrzat' sa pouZzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so
vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost’ aj vtedy, ak mu na zaklade takejto podmienky
sud ulozil vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit primerané
finanéné zadostucdinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

39. Zalobca sa domahal vog&i Zalovanej zaplatenia zmluvnej pokuty vo vyske 10 % zo sumy 2.259,14
EUR od 1.10.2022 do podania Zaloby, zmluvnej pokuty vo vySke 10 % roéne zo sum omeskanych
splatok Uveru spolu vo vyske 714,44 EUR, priCom zmluva o spotrebitelskom Uvere v ¢lanku IX. bod
1 obsahovala dojednanie, Ze ak sa diZznik dostane do omes$kania so splacanim pravidelnych splatok
aleboich &asti, veritel ma pravo pozadovat’ okrem omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vySke 12 % rocne z dlznej sumy od prvého dnia omeskania. Teda v zmysle § 544 OZ bolo
medzi stranami zmluvy o spotrebitelskom Gvere pisomne dohodnuté, Ze porusenie povinnosti Zalovane;j
ako dIZnika splacat’ Zzalobcovi ako veritelovi poskytnuty Gver bolo zabezpe€ené zmluvnou pokutou. Sud
poukazuje na § 53a OZ a s tym suvisiacu skuto€nost, Zze Zalobca je v pripade vyslovenia neplatnosti
zmluvnej podmienky v spotrebitelskej zmluve povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo
podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitelmi, rovnako tak domahania
sa narokov z neprijatefnych zmluvnych podmienok. Z rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou
sp.zn. 5Csp/99/2018 zo dna 10.10.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp.zn. 9
CoCsp/23/2020 zo dfia 29.4.2021 plynie, Ze nimi bolo rozhodnuté o neprijatefnosti zmluvnych podmienky
veritela Silverside, a.s. v zmluve so spotrebitelom v obdobnom pripade nasledovne: ,Suad uruje, Ze
zmluvné podmienky v Zmluve o Uvere €. XXXXXXXXX zo dfia 21.12.2017 uzatvorené medzi Zalobcami
v 1. a 2. rade a zalovanym uvedené: v Clanku IX. - Upozornenie na nasledky nesplacania, bod 1 v
zneni : ,,Ak sa DIZnik dostane do omeSkania so splacanim Pravidelnych splatok alebo ich &asti podla
tejto Zmluvy, Veritel ma pravo pozadovat okrem omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vyske 12 % p.a. z diZnej sumy od prvého diia omeskania.“ a v Clanku IX. - Upozornenie na
nasledky nesplacania, bod 4 v zneni : ,,V pripade omeskania DIZnika s ihradou zosplatnenych zavazkov
ma Veritel pravo poZadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 12 % p.a. z dlznej sumy od prvého dha
omeskania. Bod 2. tohto ¢lanku sa pouZzije rovnako.“ su ako neprijatelné zmluvné podmienky neplatné.*
Vychadzajuc z § 53a OZ v obdobnom pripade stran sporu, kde na jednej strane vystupuje veritel a na
druhej spotrebitel s vyuzitim rovnakej zmluvnej podmienky v spotrebitelskej zmluve (¢lanok IX body 1,4
spotrebitelskej zmluvy) mozno kon&tatovat, Ze veritel si v tomto pripade v rozpore s ustanovenim § 53a
OZ uplatiiuje narok na zaplatenie zmluvnej pokuty z neprijatelnej zmluvnej podmienky. PoruSenie tejto
povinnosti zo strany dodavatela neméze viest k inému zaveru, len k zamietnutiu Zaloby v €asti zmluvne;j
pokuty.

40. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, oddévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

41. Podla ust. § 255 ods. 1 a 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemda na nahradu trov konania pravo

42. Podla ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP o ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



43. Podla ust. § 257 CSP vynimoc€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

44. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobca ma voc&i Zalovanej
narok na nahradu trov konania v rozsahu 76,60 %. Nahradu trov konania si uplatnil len Zalobca, ktory
mal uspech v prevaznej Casti uplatneného naroku, a to v rozsahu 88,30 % (istina 5.389,70 EUR s
prisludenstvom). Zalovana mala tspech v rozsahu 11,70 % (714,44 EUR), a preto sud priznal Zalobcovi
pomernu nahradu trov konania vo vyske 76,60 % (88,30 — 11,70 %), pricom sud v predmetnej veci
nevzhliadol a strany ani netvrdili Ziadne dévody hodné osobitného zretela podfa ust. § 257 CSP, na
zaklade ktorych by sporovym stranam nepriznal narok na nahradu trov konania. O vy3ke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy&Si sudny uradnik, v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Roznava.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



