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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti sudu o maloletéhoXX/
X, J., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny, Oddelenie socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately Prievidza, dieta
rodiCov: matka: D. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, otec: P. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., Q. sv.
0. 24/6, o navrhu otca o znizenie vyzivného takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na znizenie vyzivného voc¢i maloletému P. zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec mal. P. J. navrhom podanym diia 15.05.2020 Ziadal zniZit svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i mal.
P. zo sumy 160,- eur mesaéne na sumu 50,- eur mesacne najskér od 15.05.2020, neskdr doplnenym
podanim zo dfia 1.6.2012 od 1.4.2020 a dalSim podanim zo dfa 11.8.2020 na sumu 80,- eur mesacne
od 05.06.2020, resp. od 15.5.2020, teda od podania navrhu. Napokon na pojednavani uviedol, Ze
by suhlasil so znizenim vyzivného na 100,- eur mesacne. Navrh oddvodnil tym, Ze po skonceni
podporného polro€ného obdobia z uradu prace si nasiel pracu opat v bani v podzemi, kedze tam
bola najskorSia moznost nastupu, a to diia 14.10.2019. Do prace nastupoval permanentne so stresom
(nové prostredie, novi fudia, nové pravidla, neustaly tlak vedenia na zamestnancov na dosahovanie
extrémnych nesplnitelnych vykonov ciefov), dlhodobo v strese pod silnym tlakom nemohol spavat,
musi uzivat’ silné tabletky, maval uzkostné stavy Coraz CastejSie a intenzivnejSie, ¢o vyvrcholilo dha
24.03.2020 jeho zachvatom. Momentalne navstevuje psychiatria, ktory mu zakazal pracu v podzemi.
0Od 25.03.2020 je praceneschopny. Jeho prijem je v su€asnosti 512,40 eur mesacne. Jeho vydavkami
su poplatky na inkaso 130,- eur, hypotéka na dom 133,30 eur, naklady na vodu 15,- eur, nafta 150,-
eur, strava pre 3 osoby 500,- eur, o8atenie a hygienické potreby 130,- eur pre 3 osoby a basketbalovy
krazok na dalSie jeho dieta 30,- eur.

2.V pisomnom vyjadreni otca dietata zo dna 11.08.2020 jeho vtedajSi splnomocneny zastupca doplnil,
Ze vyZzivovacia povinnost ur€ena vo vyske 160,- eur mesacne je pre otca neunosna a neprimerana jeho
finanénym moznostiam a potrebam maloletého. Pred skonéenim pracovného pomeru si otec zistoval u
zamestnavatela iné volné pracovné miesta na povrchu, bezvysledne, resp. za minimalnu mzdu, ¢o pre
otca vzhfadom na vySku davky v nezamestnanosti cca 690,- eur bolo neprijatelné. Pracovny pomer otca
ku driu 30.06.2020 bol skon&eny dohodou so zdravotnych dévodov, teda zdravotny stav neumoziiuje
otcovi dosahovat prijem ako v €ase ostatného uréenia vyzivovacej povinnosti, kedy pracoval v podzemi.
U nového zamestnavatela od 01.08.2020 bude otec dosahovat priemerny zarobok vo vyske 530,- eur.
Otec tiez poukazal na to, Ze matkina finanéna situacia sa zlepsila zo sumy 203,- eur (RD) na 400,- eur
mesacne, Ze vyzivhé 160,- eur mesacne pre mal. P. je neprimerane vysoké vzhfadom na finanéné a



majetkové pomery otca a neprimerane vysoké na potreby 7- roéného chlapca. Tiez poukazal na to, Ze
sa zvySil rodi¢ovsky prispevok matky zo sumy 270,- eur na 370,- eur mesacne, k Comu treba pripocitat
prijem matky zo zavislej Cinnosti v sume 400,- eur. Naopak prijmy otca sa zniZili od roku 2017 zo
sumy 1.045,- eur na 530,- eur mesacne zo zdravotnych dévodov. | ked malolety nastupil na povinnu
Skolsku dochadzku, vydavky spojené s nastupom do 1. ro¢nika su jednorazové, nie pravidelné (taska,
peracnik ...). Otec za primerané vyzivné povazuje sumu 80,- eur mesacne, ktoru je schopny platit zo
svojho prijmu. VyZivovaciu povinnost Ziada zniZit na 80,- eur mesacne od 05.06.2020, teda od podania
navrhu.

3. Matka dietata s navrhom nesuhlasila. Poukazala na to, Ze eSte len 26.03.2020 odvolaci Krajsky sud
v Tren&ine potvrdil rozsudok sudu prvej indtancie vo veci sp. zn. 4P/18/2019, ktorym sud prvej indtancie
zamietol navrh otca na zniZenie vyZivného. Ma za to, Ze otec dietata sa snazi oslobodit od platenia
vyZivovacej povinnosti. Poukazala na to, Ze mal.XX,-medzi¢asom ukonéil 1. roénik ZS, Ze naklady na
toto dieta su 350,- eur mesaéne. Navrh otca Ziadala zamietnut. Matka dietata vo svojom pisomnom
podani zo dfia 16.8.2020 oznacila vydavky mal. T.takto: vydavky na cestovné do Skoly 10,- eur, na
stravu na desiatu 15,41 eur mesacne (vid doklad o transakcii 15,41 eur dria 3.1.2020 na stravu januar
2020), na druzinu 6,- eur mesacne (vid doklad o transakcii 30 eur dfia 30.9.2019 - SKD), na tane¢nu
11,- eur, na gitaru 6,- eur mesacne (vid doklad o transakcii 60 eur dfia 18.11.2019 - poplatok za gitaru
2019/2020) a na ZRS 15 eur roéne (vid vysved&enie maloletého za prvy roénik vydané Zakladnou $kolou
s MS Chrenovec-Brusno pre $kolsky rok 2019/2020). Dal$imi vydavkami st vydavky: na ubor, prezuvky,
vytvarnu vychovu spolu 100,- eur a na pero, knihy, Easopisy, fotografie spolu 50,- eur. Mal. nenavstevuje
taneCny krazok, ale za¢al navstevovat tréningy kick boxu s vydavkami 16,- eur mesacéne, ktoré sa pre
COVID-19 prestali realizovat. Pre distanéné vyu€ovanie kupila mal. P. notebook a aktivovala internet
za 15,- eur mesacne. Vydavkami maloletého su dalej vydavky na ostatnu stravu 125,- eur, na o3atenie,
hygienu 50,- eur, na lieky, vitaminy 20,- eur, na benzin 50,- eur, na byvanie v podiele 1/4 z 200 eur, t.j.
50,- eur, na Skolské potreby 100,- eur ro¢ne (vid pokladniény doklad zo dfia 15.8.2020 o kupe vykresov,
zosSitov, 8kolského boxu, zapisnika, farbiiek, gumy, struhadla), na novu postel 200 eur (vid faktura na
sumu 212,90 eur zo dfia 20.7.2020), na gitaru s prislusenstvom 120 eur (vid pokladni¢ny doklad o kupe
gitary, vaku, ladi¢ky, podnozky, stojana, knihy, celkom v sume 116,90 eur zo da 15.10.2019, potvrdenie
ZUS v Handlovej z 30.6.2020 o absolvovani pripravného $tidia hudobného odboru - hra na gitare mal.
P. s tym, Ze mal. P. je spOsobily postupit do 1. ro€nika prvej Casti prvého stupfia zakladného Studia
hudobného odboru, , na boxovacie vrece a rukavice 100 eur na kolieskové korcule 30 eur, na kolobeZku
50 eur, na bicykel. Jej vydavkami su vydavky na komunalny odpad 25,07 eur roCne.

4. Kolizny opatrovnik sa vyjadril tak, Ze nakofko posledna Uprava vyzivovacej povinnosti otca bola v
roku 2017 a mal. P. v septembri 2019 nastupil na 1. stupeft ZS a matke vzrastli vydavky suvisiace s
vychovou maloletého, zniZzenie vyZivovacej povinnosti otca nie je v zaujme maloletého. Navrhol navrh
otca zamietnut.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodi¢ov, oboznamenim sa s obsahom spisov sp.zn.
16P/71/2016, sp. zn. 15P/2/2018, sp.zn. 4P/18/2019, sp.zn. 4P/9/2019 tunajieho sudu, vypismi z
uctu otca dietata, rozhodnutim Socialnej poistovne, poboc¢ka Prievidza zo dfia 6.5.2020, oznameniami
a potvrdeniami Socialnej poistovne, pobocka Prievidza, spravami zamestnavatela matky dietata,
oznamenim UPSVaR Prievidza zo dfia 17.6.2020, zo diia 23.7.2020, potvrdeniami UPSVaR Prievidza,
oznamenim ORPZ v Prievidzi, ODI, ozndmenim byvalého zamestnavatela otca dietata (Hornonitrianske
bane Prievidza, a.s.), potvrdenim byvalého zamestnavatela otca dietata o jeho prijme a pracovnym
hodnotenim otca dietata zo dha 17.6.2020, oznamenim byvalého zamestnavatefa otca dietata
(Hornonitrianske bane Prievidza, a.s.) z 22.7.2020, z 15.7.2020, Dohodou o0 zmene obsahu pracovne;j
zmluvy zo diia 25.9.2013, pracovnou zmluvou zo dfia 9.10.2019, spravou kolizneho opatrovnika zo
dfia 22.6.2020, dohodou o skon&eni pracovného pomeru zo dia 26.06.2020, Lekarskym posudkom o
zdravotnej spOsobilosti na pracu zo diia 22.6.2020, lekarskymi spravami predloZzenymi otcom dietata,
pracovnou zmluvu na poloviény pracovny uvazok zo dfia 30.6.2020, dohodou o zmene pracovnej zmluvy
zo dna 20.7.2020, oznamenim PhDr. T. zo dfia 6.7.2020, potvrdenim vSeobecného lekara MUDr. Y.
zo dfia 12.8.2020, dokladmi predloZzenymi matkou dietata o jej vydavkoch a o vydavkoch maloletého,
Cestnym prehlasenim zo diia 13.8.2020, dokladmi predlozenymi otcom dietata o jeho vydavkoch,
spravou o zarobkovych pomeroch otca dietata, spravou o zarobkovych pomeroch manzelky otca
dietata, Dohodou o zmene pracovnej zmluvy zo dia 1.8.2020, fotografiami maloletého P. predlozenymi
matkou dietata, na zaklade €oho zistil tento stav:



6. O vyzivnom pre maloletého XXX, XX bolo naposledy rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu
Prievidza &. k. 16P/71/2016-76 zo dfia 15.5.2017, ktorym bol mal. P. zvereny do osobnej starostlivosti
matke a otcovi bola ulozena povinnost platit na jeho vyzivu sumu 160,- eur mesacne pocnuc
driom 01.02.2017. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 24.06.2017. V ¢ase ostatného rozhodovania
o vyzivnom bola matka na prediZzenej rodi¢ovskej dovolenke v suvislosti so zhor§enym stavom
maloletéhoR. a poberatelkou rodi€ovského prispevku vo vyske 203,20 eur a PnD vo vyske 23,52 eur.
Byvala v rodinnom dome u svojho otca, na byvanie mu prispievala sumou 120,- eur mesacne. Jej otec bol
poberatelom invalidného déchodku vo vySke 200,- eur mesa¢ne. Matka dietata mala pred otehotnenim
prijem vo vySke 700,- eur mesacne. Je vyu€ena krajcirka s maturitou. Naklady na vySetrenie a cestovné
do MS uviedla vo vyske 50,- eur mesaéne. Otec maloletého byval u svojich rodi¢ov v 2,5 izbovom byte,
ktory vlastnili jeho rodicia a ktorym prispieval na byvanie sumou 50,- eur mesacne. Bol zamestnany s
prijmom vo vyske 783,35 eur mesacne. Naklady na byvanie (predpis) boli 99,50 eur. Otec dietata si
kupil 2-izbovy byt za 38.000,- eur, vo vztahu ku ktorému splacal uver vo vySke 165,38 eur mesacne.
Okrem toho mal d'alSi ver - spotrebitelsky uver vo vySke 136,49 eur mesacne, ktory si vzal na prerabku
bytu. Predal staré motorové vozidlo za sumu 3.700 eur a kupil si novsi typ vozidla za 7.000 eur, na kupu
vozidla pouzil peniaze zo spotrebného Uveru. Vydavky na cestovné do prace uvadzal vo vyske 35,- eur
mesacne. Zdravotny stav mal dobry. Mal. P. bol zaradeny do predskolskej triedy MS s nakladmi na stravu
13-17,- eur mesacne, s poplatkom MS 10,- eur a na triedny fond 3,- eura. Chodil na lekarske vy$etrenia
k pedopsychiatrovi, endokrinolégovi, logopédovi, psycholdgovi, Specialnemu pedagdgovi. Vydavky na
vystapenia v MS boli 10,- eur mesaéne, na zdravotnu starostlivost 15,- eur mesacne, na obleéenie 40,-
eur mesacne a na drogériu 10,- eur mesacne.

7. Vo veci starostlivosti o mal. N. bolo tunaj§im sudom rozhodované tiez vo veci sp. zn. 15P/2/2018.
Rozsudkom v tejto veci €. k. 15P/2/2018-114 zo dfia 11.06.2018 bola schvalena rodiCovska dohoda,
podla ktorej sa rodiCia dohodli na uUprave styku otca s mal. XX.XX.XXXX.. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 22.6.2019.

8. Konaniu v tejto veci predchadzalo konanie o ndvrhu otca dietata o znizenie vyZivného vodi
mal. P. vedené na tunajSom sude pod sp.zn. 4P/18/2019. Z obsahu tohto spisu vyplyvaju tieto
skuto€nosti tykajuce sa osobnych, prijmovych a majetkovych pomerov rodi€ov: otec dietatal.uzatvoril
dfia 26.10.2018 manzelstvo s R. U., nar. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k.
16P/4/2019-27 zo dia 04.04.2019 bolo rozhodnuté, Ze mal. H. H. I., nar. XX.XX.XXXX, dieta matky
R. J., predtym U., nar. 25.10.1985 a otca N.z, nar. X XX.XXXX, sa pravoplatnostou tohto rozsudku
stava osvojencom P. J., nar. XX XX.XXXX a Ze osvojenec bude mat priezvisko ,J.“ a Ze osvojitel P.
J., nar. XX XX XXXX bude zapisany ako otec mal. H. H. |. namiesto biologického otca. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost 17.04.2019. V rodnom liste mal. H. H. J. je ako matka zapisana R. J., rod.
U., nar. XX.XX.XXXX a ako otec P. J., nar. XX X.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. k.
5P/48/2018-150 zo dfia 11.2.2019 bolo manzelstvo matky dietata s R. uzatvorené dna 07.10.2017
rozvedené a na €as po rozvode bol mal. T., nar. XX XX.XXXX zvereny do osobnej starostlivosti
matky a otcovi bolo uréené vyzivné sumou 150,- eur mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
diia 22.02.2019. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. k. 4P/9/2019-415 zo dha 11.2.2019 bola
(okrem iného) mal. S., nar. XX.X.XXXX (dieta matky mal. P. a Z. Y.) zverena do osobnej starostlivosti
matky dietata, bol upraveny styk Z. Y. s mal. T. (po zmene predchadzajuceho rozhodnutia) a s mal.
XP/XXIXXXX. Rozsudok v tejto Casti nadobudol pravoplatnost dria 7.11.2019. Napokon rozsudkom
Okresného sudu Prievidza €. k. 4P/9/2019-706 zo dha 14.7.2020 bola schvalena rodi¢ovska dohoda
rodiCov (matky D. Y. a otca Z. Y.) tykajuca sa mal. deti Sirotfiakovych tak, Zze otec mal. O. sa
zaviazal prispievat na jeho vyzivu znizenym vyzivnym vo vy8ke 100 eur mesalne (zo sumy 150
eur mesacéne) pocnuc dfiom 1.3.2019 a na vyZivu mal. S. vo vySke 100 eur mesacne po¢nuc drfiom
24.2.2019. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dhia 24.7.2020. Rozsudok tunajSieho sudu ¢.k.
4P/18/2019-179 zo diia 27.8.2019 vo vyroku, ktorym tunaj$i sud zamietol navrh otca na zniZenie
vyzivného voéi mal. P., nadobudol v spojitosti s potvrdzujucim rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine
€.k.17CoP/68/2019-232 zo dha 26.3.2020 pravoplatnost dfia 12.5.2020. Tymto rozsudkom sud rozhodol
aj o zmene Upravy styku otca s mal. P., ktory vyrok sudu prvej inStancie nebol odvolanim u&astnikov
napadnuty. Z odévodnenia rozsudku vo veci samej v konani sp.zn. 4P/18/2019 dalej vyplyva, Ze otec
dietata ma stredoSkolské uplné vzdelanie s maturitou, operator stavebnej vyroby. Pracovny pomer s
predchadzajucim zamestnavatelom (HBP, a.s.) skondil dfiom 28.02.2019 na z&klade pisomnej dohody z
vlastnej iniciativy, podla otcovho tvrdenia skutoénym dévodom skon&enia pracovného pomeru boli jeho



zdravotné dévody a psychika suvisiace aj s vykonavanou psychicky namahavou pracou a extrémnym
fyzickym a psychickym vypatim. Po ostatnom rozhodnuti sudu o vyZzivnom pre mal. XP/XX/XXXXprestal
byvat’ u svojich rodi€ov, ked s terajSou manzelkou najskor kupili do podielového spoluvlastnictva dom
vo Velkej Lehbtke, ktory zmluvou o prevode vlastnickeho prava k nehnutelnosti z 05.04.2019 predali
za cenu 129.000,- eur a nasledne kipnou zmluvou zo dna 29.04.2019 kupili do BSM nehnutelnosti
nachadzajuce sa v k.u. X-izbovyvratane rodinného domu za kupnu cenu 59.000,- eur. 2-izbovy byt v
Prievidzi ma vo svojom vylu¢nom vlastnictve nadalej, splaca nan splatku hypotekarneho Uveru vo vySke
185,38 eur mesacne. Odbudla mu povinnost’ platit spotrebny Uver na prerabku tohto bytu vo vyske
136,49 eur. Pribudla mu vyZivovacia povinnost k mal. H. osvojenim tohto dietata. Manzelka otca dietata
R. J. bola evidovana nezamestnana od 01.03.2019 s prijmom z davky v nezamestnanosti v priemere vo
vySke 170,05 eur mesacne. Jej predchadzajuci prijem zo zamestnania bol vo vySke 310,13 eur mesacne
netto. ManZelka otca dietata je vyluénou vlastniCkou bytu v Prievidzi. Matka mal. P. bola poberatelkou
rodi¢ovského prispevku s pridavkami na tri deti spolu vo vySke 269,38 eur. Pribudli jej dve vyZivovacie
povinnosti k dvom mal. detom (mal. T., nar. X.X.XXXX a mal. S., nar. XX.X.XXXX). Nad'alej zostala byvat’
v rodinnom dome u svojho otca. Mal. P. navstevoval predskolsku triedu MS v Handlovej. V $kolskom
roku XXXX/XXXX bol prijaty do 1. roénika ZS v Chrenovci-Brusne.

9. Z vysluchu otca dietata bolo zistené, Zze skutoCnosti, ktoré uvadzal vo veci sp. zn. 4P/18/2019 k
augustu 2019, zodpovedaju skutoénosti. Od augusta 2019 nastali na jeho strane tieto nové skuto€nosti:
od 14.10.2019 sa zamestnal opat u HBP, a.s., nevykonaval v8ak tu istu pracu ako v predchadzajucom
pracovhom pomere, ked predtym pracoval ako ruba¢ na stene, ale od 14.10.2019 robil maSinkara.
Pracoval tiez na inom Useku ako pévodne. V danom €ase boli prace na povrchu v HBP, a.s. obsadené.
Od 04.04.2020 do 30.06.2020 poberal nemocenské zo SP. Potvrdil, Ze dostal odstupné. Ku dru
30.06.2020 bola jeho PN ukonéena. V suvislosti s panickou poruchou pretrvavaju jeho zdravotné
problémy, neméze spavat, musi uzivat' lieky na spanie W. a R., H.. U. tychto liekov mu staci na pol
mesiaca. Nadalej navstevuje psychiatricku MUDr. Hrabovsku a tiez psychologi¢ku PhDr. Melicherikovu.
Od 01.07.2020 pracuje. Pracu si naSiel sam. Najskér pracoval na skrateny uvazok, nasledne od
01.08.2020 pracuje ako ¢len SBS so 40-hodinovym tyZdennym pracovnym ¢asom. Predpoklada prijem
540,- eur netto mesacne. Od augusta 2019 mu nepribudla vyZivovacia povinnost. Zije nadalej v
manzelstve s manzelkou R. a ich synom H.. Nepribudol mu Ziaden majetok. Nadalej vlastni 2- izbovy byt
v Prievidzi, je v Stadiu predavania, byt sa poku3a predat’ za 50.000-51.000,- eur. Byt neprenajima, na jeho
réziu plati 100-120,- eur mesacne (otec dolozil predpis uhrad z 25.8.2020 na sumu 111,60 eur mesacne).
Na pripomienku matky dietata, Ze otec inzeruje byt na prenajom, otec uviedol, Ze mu ide o predaj bytu,
ale dal aj inzeraty aj na prenajom bytu. K tomuto bytu plati nadalej hypotekarny uver. Manzelka otca
pracuje ako upratovacka na poloviény avazok. V ¢ase maj 2019 - september 2019 poberala davku v
nezamestnanosti v priemere vo vyske XXX, XX eur mesaéne. Dal$imi vydavkami otca su: vydavky na
naftu 150,- eur pre celd rodinu (manzelka vlastni motorové vozidlo SuperB ako doteraz), na internet a
telefén spolu 18+32 eur mesacne, hypotekarny dver na byt v Prievidzi 185,38 eur mesacne.

10. Otec maloletého bol zamestnancom HBP, a.s. od 01.04.2011 do 28.02.2019 a nasledne od
14.10.2019. Tento byvaly zamestnavatel otca uviedol, Ze otec dietata pracoval v ich spolo¢nosti v
obdobi od 01.04.2011 do 28.02.2019. Drfiom 14.10.2019 opatovne nastupil na HBP, a.s. do podzemia
TU Handlova, kde je zaradeny v procese Usekovéa doprava. Jeho pracovna moralka bola na primeranej
urovni, pridelenu pracu si vykonaval k spokojnosti, pozitie alkoholickych napojov a psychotropnych
latok nebolo u neho zistené, neospravedinenu absenciu nezaznamenal. Od 25.03.2020 je PN. Prijem
otca dietata bol v obdobi od 11/2019 do 3/2020 v priemere vo vySke 1.172,39 eur mesacne netto. V
obdobi od 04.04.2020 do 31.05.2020 bol poberatefom nemocenskych davok zo socialnej poistovne.
Podla rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka Prievidza zo dfia 06.05.2020 mal otec dietata narok
na nemocenské od 04.04.2020 do ukoncenia do€asnej PN vo vyske 24,40267500 eur za den. V
mesiaci april 2020 mal otec prijem z nemocenského vo vySke 658,90 eur (vyplateny v mdji 2020), v
mesiaci maj 2020 vo vyske 756,50 eur (vyplateny v juni 2020), v mesiaci jun 2020 vo vySke 732,10
eur (vyplateny v juli 2020) - (potvrdenie Socialnej poistovne, poboc¢ka Prievidza zo dfia 17.6.2020 a zo
diia 14.7.2020), t.j. v priemere vo vySke 744,30 eur mesacne. Podla dohody o skonéeni pracovného
pomeru zo dfia 26.06.2020 sa otec so zamestnavatelom (HBP, a.s.) dohodli na skoneni pracovného
pomeru dfiom 30.06.2020. V dohode sa uvadza, Ze pracovny pomer sa kon¢i z dévodu uvedenom v §
63 ods. 1 pism. c) zakonnika prace, Ze zamestnanec vzhfadom na svoj zdravotny stav podla lekarskeho
posudku zo dna 22.06.2020 dlhodobo stratil spdsobilost’ vykonavat' doterajSiu pracu z dévodu iného
ochorenia a zamestnavatel nema moznost zamestnanca nadalej zamestnavat, a to ani na kratSi



pracovny &as, ktoré bolo dohodnuté v pracovnej zmluve ako miesto vykonu prace. Zamestnancovi
bude vyplatené odstupné vo vyske 1-nasobku priemerného mesacného zarobku zamestnanca. Podla
oznamenia byvalého zamestnavatefla (HBP, a.s.) otca dietata zo dria 22.7.2020 bol otec zamestnancom
HBP, a.s. od 14.10.2019 do 30.06.2020 v pracovnom zaradeni banik v podzemi. Pri nastupe do prace
bol zdravotne spésobily na dojednany druh prace. Pred skon&enim pracovného pomeru 28.02.2019
bol zaradeny ako banik v podzemi na stenovom porube, v zaradeni stenar. V pracovhom pomere od
14.10.2019 do 30.06.2020 bol zaradeny ako banik v podzemi - Usekova doprava , doprava materialu
na pracoviska. Zamestnavatel nemal pre menovaného volné pracovné miesto na povrchu. Otcovi bolo
vyplatené odstupné vo vydke 1.097,62 eur v juni 2020. Z listin predloZzenych tymto zamestnavatelom
tiez vyplyva Ze ku driu 30.09.2013 pracoval otec v profesii murar a od 01.10.2013 ako banik v podzemi
(dohoda o zmene obsahu pracovnej zmluvy zo dfia 25.9.2013). Podla pracovnej zmluvy zo dha
09.10.2019 s pracovnym pomerom uzavretym od 14.10.2019 do 30.09.2020 bol dohodnuty druh prace
banik v podzemi. Podla oznamenia UPSVaR Prievidza zo diia 23.7.2020 bol otec dietata v evidencii
nezamestnanych od 01.03.2019 do 13.10.2019, kedy bol vyradeny z dévodu vzniku pracovného pomeru.
V pripade, Ze by bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, urad by mu bol schopny ponuknut
vhodnu pracu s prihliadnutim na jeho vzdelanie a zdravotny stav. Od 01.07.2020 je otec zamestnancom
spolo¢nosti G 3 Plus, s.r.0. so sidlom Povazska Bystrica. Sved¢i o tom pracovna zmluva na polovi¢ny
pracovny uvazok zo dna 30.6.2020, z ktorej vyplyva vznik pracovného pomeru ku driu 01.07.2020 na
dobu urcitd do 30.06.2021 v pozicii informator so stuprfiom obtiaznosti 1, s odmenou 3,34 eur za hodinu
a s dohodnutym pracovnym ¢asom podla § 85 ZP. Dohodou o zmene tejto pracovnej zmluvy zo dna
30.7.2020 uzavretej s G 3 Plus s.r.0. sa s u¢innostou od 01.08.2020 dohodla dizka pracovného asu 40
hodin tyzdenne a druh prace ¢len SBS. Prijem otca dietata bol v mesiaci jul 2020 (polovi¢ny pracovny
uvazok) vo vyske 319,96 eur, v mesiaci august 2020 (plny pracovny uvazok) vo vyske 563,24 eur, v
mesiaci september 2020 (plny pracovny uvazok) vo vyske 585,96 eur (vid mzdovy list otca dietata).

11. Z predlozenych vypisov z U¢tu otca dietata vyplyva, Ze v mesiacoch maj 2019 az september 2019
bol otec dietata poberatefom davky v nezamestnanosti v priemere vo vyske 682,98 eur mesalne.
Otec dietata nie je poberatelom davok z UPSVaR. Jeho manzelka bola poberatelkou davky v
nezamestnanosti v rozpati od 167,30 eur do 172,80 eur mesacne v obdobi od maja 2019 do septembra
2019. Manzelka otca dietata mala (podla potvrdenia svojho zamestnavatela ALUPLAST s.r.0.) prijem
v obdobi od aprila 2020 do jula 2020 v priemere vo vySke 290,81 eur netto mesacne.

12. Otec dietata na svoje tvrdenia o jeho nepriaznivom zdravotnom stave predloZil lekarsky
posudok o zdravotnej spésobilosti na pracu z 22.06.2020, z ktorého vyplyva pre otca zakaz
prace v podzemi a zakaz psychicky naro¢nej prace pre zhorSenie zdravotného stavu dlhodobého
charakteru. Posudok bol vydany MUDr. Petrom Machom, lekdrom pracovnej zdravotnej sluzby.
Otec dietata bol hospitalizovany na internom oddeleni NsP, Bojnice dha 24.03.2020 so zavere¢nou
diagnézou ,Nespecifické tazkosti v zmysle pichavym bolesti v bruchu s prechodom na hrudnik verzus
psychosomatizacia, nadmerné vy&erpanie bez objektivneho patologického nalezu“. Zo psychologického
vySetrenia klinickej psychologi¢ky PhDr. N. J. zo dfa 06.05.2020 vyplyva zaver Panicka porucha -
zhor$enie pri stresovej zatazi; adaptaéné poruchy. Dalsie psychologické vySetrenia u PhDr. J. otec
absolvoval tiez diha 21.05.2020, 17.06.2020, 16.07.2020.Psychologi¢ka dfia 17.06.2020 neodporudila
otcovi dietata navrat do podzemia - riziko navratu panickej poruchy a psychickej dekompenzécie.
Otec bol nasmerovany na hladanie iného pracovného zaradenia. Otec dietata tieZ navstevoval aj
psychiatra MUDr. Borzovi¢a, o ¢om svedCia lekarske zaznamy z marca, aprila a juna 2020. Otec
absolvoval vstupné psychiatrické vysetrenie v juli 2020 so zaverom Panickéa porucha u psychiatra MUDr.
Hrabovskej. MUDr. Hrabovska sudu oznamila, Ze otec bol v psychiatrickej ambulancii vySetreny len
jedenkrat, a to 21.07.2020 pre uzkostnu poruchu a Ze jeho sucasny psychicky stav je prechodny.
Bol nastaveny na adekvatnu psych. medikaciu a po dostaveni sa efektu lie¢by bude schopny plného
pracovného zaradenia. Podla potvrdenia vSeobecného lekara MUDr. Smiecha zo dna 12.8.2020 bol
otec od 23.03.2020 do 30.06.2020 PN pre psychiatrické problémy, ked' trpi klaustrofébiou, preto prace
v uzavretych priestoroch nie su vhodné, inak ostatné prace mdze vykonavat neobmedzene na plny
uvazok.

13. Otec dietata preukazal vypisom z uctu platbu za inkaso za jul 2020 za dom 130,- eur (plyn + elektrina
spolu 130,- eur; vypis z U¢tu za platbu za elektrinu 20 eur mesacne, za plyn 5 eur mesacne), za vodu
15,- eur mesacne, platbu za uver vo vyske 126,13 eur mesacéne, za RTVS 4,64 eur mesacne, za internet
16,98 eur mesacne, za mobil od 30,54 eur do 32 eur mesacne, dalej vydavky na lieky pokladni¢nymi



dokladmi na JUVAMED v sume 1,87 eur zo dfia 19.7.2020, na TRITTICO a PARETIN spolu 5,68 eur
zo dfia 23.7.2020,

14. Rodic¢ia otca dietata estne prehlasili, Ze odkedy ich syn priSiel o pracu zo zdravotnych dévodov,
pomahaju mu do€asne s platenim hypotekarneho Gveru na byt, ktory sa predava.

15. Z vysluchu matky bolo zistené, Ze zotrvava na skuto€nostiach uvedenych v konani sp. zn. 4P/18/2019
tunajSieho sudu. Je nadalej na rodi¢ovskej dovolenke, ma prijem z RP vo vyske 270,- eur mesaéne. Je
poberatelkou PnD na 3 mal. deti. Od 07.10.2019 je zamestnana na skrateny uvazok u PPC, a.s. ako
pekarka, resp. ako upratovacka. Na RD bude do 3 rokov veku mal. S.. Od septembra 2020 mieni mal.
S. umiestnit do detskych jasiel. Predpokladané vydavky na mal. S. za DJ su 270,- eur + 50,- eur na
stravu. Mal. T. nastipi do MS s predpokladanymi vydavkami vo vyske 150,- eur mesaéne. Mal. P. bol
v 8kolskom roku 2019/2020 Ziakom 1.roénika zéakladnej $koly. Navstevuje SKD, 8o matka preukazala
rozhodnutim zakladnej $koly o prijati mal. P. do SKD v $kolskom roku 2020/2021. U maloletého
XXXXIXXXXpretrvavaju vydavky na lieky 20,- eur mesacne (probiotika a vitaminy) od augusta 2019
nadalej. Mal. P. prestal od zaCiatku Skolského roka 2019/2020 chodit na logopédiu. Nenavstevuje uz
pedopsychiatra ani endokrinoléga. Malolety mal vstupné vydavky do ZS, od zagiatku minulého $kolského
roka mu kupila 2-krat papuce v priemere po 15,- eur, ubor na TV - teplakovu supravu za 20,- eur a tenisky
za 10,- eur. Mal. uz nenavstevuje hasiCsky kruZzok. Tane¢ny kruzok navstevoval len v 1. Skolskom polroku
2019 (vydavky na tane¢ny kruzok za 1. polrok 2019 boli podfa platobného dokladu z 20.9.2019 vo vyske
50 eur). V januari 2020 skondil s tane€nym kruZkom a nasledne od februara 2020 zacal chodit’ na kick box
(dva krat tyZzdenne tréning, jeden tréning stoji 2 ,- eur). Malolety uz nenavstevuje futbal. V Skolskom roku
2019/2020 navstevoval gitarovy krazok, s ktorymi su spojené vydavky na kupu gitary, ladi¢ky, platba 60,-
eur na rok). Vydavky u mal. P. v minulom $k. roku na ZUS boli 15,- eur roéne poplatok a 10,- eur roéne
- pripravné stadium (matka dietata doloZzila doklad o platbe poplatku za navstevu gitarového krdzku 10
krat po 6,- eur v 8k. roku 2019/2020, pokladni¢ny doklad z 25.2.2020 o kupe ladi¢ky za 11,90 eur, predpis
prispevku od rodiov 15,- eur na Ziaka ZUS/roéne, 10,- eur na Ziaka pripravného $tidia PS/roéne). U
maloletého boli v Skolskom roku 2019/2020 vydavky na cestovné vo vySke 10,- eur mesacne, na stravu
- desiate do 16,- eur mesaéne, na ZRS 15,- eur roéne, na fotografie 9,- eur, na pero 5,35 eur. S buducim
Skolskym rokom 2020/2021 su vydavky na pomoécku na SJ a matematiku 12,- eur a na ¢asopis Vrab&ek
8,5 eur, ¢o vyplyva zo ziackej knizky maloletého z 1. ro€nika. Aby sa malolety mohol vzdelavat cez
internet, kupila mu starsi notebook za 150,- eur a dala si zapojit internet s vydavkami 15,- eur mesacne.
Jej vydavky na byvanie sa zvysili zo 150,- eur mesaéne na 200,- eur, pretoze sa zvysili vydavky na vodu
a elektrinu (matka doloZila fakturu na elektrinu za 04/2019-04/2020 na meno XXv S., z ktorej vyplyva
spotreba elektriny na dom &. 46 za toto obdobie v priemere 42,45 eur mesacne). Vydavky su tiez na
pevné palivo na kurenie drevom, ktoré zabezpecuje jej otec. Vydavky na benzin ma spolu pre celu rodinu
100,- eur, mal. P. vozi Prievidze na kick box. Vydavky na komunalny odpad su za mal. XXXX),vo vyske
25,07 eur (matka preukazala prislusnym rozhodnutim obce, Ze poplatok za KO pre jej osobu, mal. P.
a mal. deti XXX,- je spolu 100,28 eur, ¢o je 25,07 eur na osobu). Maloletému kupila boxovacie vrece
a rukavice spolu 100,- eur (december 2019), kolieskové kor&ule 30,- eur (jar 2020), kolobezZka 50,- eur
(jesen 2019), bicykel 50,- eur (jesen 2019). Dodala, Ze malolety rastie, musi mu dokupovat oble€enie i
obuv. Doplnila, Ze do 31.07.2020 pracovala na skrateny pracovny uvazok, ktory sa zmenil od 01.08.2020
na plny pracovny uvazok. Matka dietata dolozila pokladni¢nymi dokladmi z decembra 2019 az august
2020 kupu veci pre mal. P, a to hracky lego dfia 14.12.2019 za 19,99 eur, hracky lego dfia 02.02.2020
za 13,29 eur, veci na oslavu narodenin mal. N.- svieCky, balén diia 14.12.2019, volacich hodin dfia
14.02.2020 za 38,- eur - darCek na Valentina, korcul a chrani¢ov dfia 10.03.2020 za 24,99 eur + 9,99 eur,
magnetickej tabule dfia 25.08.2020 kupa za 19,99 eur, dalej vydavok na dentalnu hygienu maloletého
vo vy8ke 25,30 eur diia 14.1.2020. Na ostatné vydavky matka predloZila fotografie maloletého P. s
kolobezkou, magnetickou tabufou, Snorchlom, gitarou, boxovacim vakom, bicyklom z obdobia od Vianoc
2018 do leta 2020. Matka doplnila, Ze mal. S. zaala medzi¢asom navstevovat detské jasle s vydavkami
340,- eur a mal. T. MS s vydavkami 150,- eur mesacne. Mal. P. nav$tevuje nadalej gitarovy kruZzok,
predpis Uhrad je na prvy polrok tohto 8k. roka 2020/2021 5 x 8 ,- eur mesacne, t.j. 40,- eur, ktoré uhradila,
o dom predloZila predpis platby. Rovnako sa bude platit prispevok ZRS a $kolné, prinajmenej tak ako v
minulom 8k. roku, teda 15,- eur a 10,- eur. Mal. P. nav$tevuje v tomto $kolskom roku SKD s vydavkom 6,-
eur mesacne. 1. stupefi na danej ZS sa ugi. Pretrvavaju vydavky u mal. XX. na cestovné. V tomto polroku
su obedy v $kole zadarmo, rezijné vydavky su 5,- eur na polrok. Skola zru$ila poskytovanie desiat, preto
mal. robi desiatu do Skoly sama. Vydavky na desiate su ur€ite v rovnakej vyske ako ked ich poskytovala



kola, teda cez 15,- eur mesacéne. Platila za ZRS 15,- eur/rok. Od septembra 2020 mal. nechodi na kick
box, kriZzky su pozastavené pre COVID. Zaujem mal. P. chodit’ na kick box pretrvava nadale;j.

16. Matka je zamestnancom Prievidzskych pekérni a cukrarni, a.s. od 07.10.2019. Z oznamenia jej
zamestnavatela zo dna 16.6.2020 je matka dietata zamestnana v ich spolo¢nosti od 07.10.2019 na
dobu uréitd do 30.09.2020. V &ase od 01.04.2020 do 21.04.2020 bola z dévodu COVID-19 OCR. Podla
potvrdenia o vy$ke prijmu za obdobie od 07.10.2019 do 31.5.2020 vratane obdobia OCR bol prijem
matky dietata priemerne vo vyske 418,30 eur mesacne. Po dobu OCR (od 01.04.2020 do 22.04.2020)
bola matke dietata vyplatené oSetrovné spolu v sume 165,30 eur (potvrdenie Socialnej poistovne,
pobocka Prievidza zo dia 17.6.2020). V mesiacoch jun a jul 2020 bol prijem matky dietata v priemere
vo vyske 714,56 eur netto mesacéne, €o suvisi s dohodou o zmene pracovnej zmluvy uzavretej matkou
dietata, ktorou sa zvySil dohodnuty tyZdenny pracovny ¢as matky dietata na 37,5 hodin od 1.8.2020.
Matka dietata je poberatelkou pridavku na dieta spolu na 3 deti - J. P, Y. T,, nar. XX.XX.XXXX a Y.
S., nar. XX. XX XXXX, aktualne vo vyske 73,02 eur (januar 2020), nasledne od februara 2020 vo vyske
74,85 eur mesacne, dalej poberatelkou rodiovského prispevku na dieta XXX, XXk T., nar. XX. XX XXXX
od 01.01.2019, aktualne vo vyske 220,70 eur (januar 2020) a nasledne od februara 2020 vo vyske 270
eur mesadéne a nie je poberatelkou pomoci v hmotnej nudzi (oznamenie UPSVaR, Prievidza zo dia
17.6.2020).

17. Ani jeden z rodiCov nie je drzitefom ani vlastnikmi motorového vozidla (oznamenie OR PZ, ODI
Prievidza zo dfa 16.6.2020).

18. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo diia 22.6.2020 vyplyva, Ze otec mal. P. spolu s manzelkou a
osvojenym synom H. byva v 3-izbovom rodinnom dome, ktory je v osobnom vlastnictve manzelov J..
Na predmetnu nehnutelnost’ si zobral hypotekarny uver. Mal. P. m& v domacnosti vytvoreny priestor
pre uspokojovanie svojich potrieb. Matka byva spolu s 3 mal. detmi (P. J. a mal. detmi Y.) v rodinnom
dome v S.. Rodina obyva 4-izbové podlaZie tohto rodinného domu. Mal. deti maju vytvoreny priestor
pre uspokojovanie svojich potrieb. Prijmom matky je prijem zo zamestnania (Ciastocny uvazok ako
upratovacka), rodiCovského prispevku, PnD na 3 nezaopatrené deti a pobera vyZivné na 3 mal. deti. Mal.
P. po¢as pohovoru uviedol, Ze navstevuje 1. roénik ZS. Navstevuje gitarovy a turisticky krizok a krazok
boxu v Prievidzi. Malolety ma vybudované dobré vzajomné vztahy s oboma rodiémi a ma zaujem, aby
otec po neho chodieval ¢astejSie. Kolizny opatrovnik uzavrel, Ze P. ma v domacnosti rodiCov vytvorené
vhodné podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb. KedZe posledna uprava vyZivovacej povinnosti
bola v roku 2017 a mal. P. v septembri 2019 nastupil do 1. ro&nika ZS a matke vzrastli vydavky suvisiace
s jeho vychovou, zniZenie vyZivovacej povinnosti otca nie je v zaujme maloletého, a preto navrhuje navrh
otca zamietnut.

19. Otec dietata odmietol mediaciu zameranu na vyzivné na mal. dieta a na stretavanie sa so synom,
o ¢om sved¢&i oznamenie PhDr. T..

20. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrudenie vyzivného mozné
len na navrh.

21. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh otca na zniZzenie vyzivného
voci mal. P. nie je dovodny, a preto ho zamietol.

22. Sud dodava, Ze pred navrhom o zniZenie vyzivného podanym otcom mal. XX.v tejto veci (navrh
v tejto veci bol podany dia 15.5.2020) sa otec mal. K. domahal zniZzenia vyZzivného voCi tomuto mal.
dietatu aj podanym navrhom dna 26.4.2019 vo veci sp.zn. 4P/18/2019. V danej veci bol navrh otca
dietata rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 4P/18/2019-179 zo dna 27.8.2019 v spojitosti s potvrdzujiucim
rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine €.k. 17CoP/68/2019-232 zo dia 26.3.2020 zamietnuty. Rozsudok
sudu prvej inStancie v spojitosti s potvrdzujucim rozsudkom odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost
dna 12.5.2020.

23. Otec dietata nim podany navrh na zniZzenie vyzivného vo veci sp.zn. 4P/18/2019 odbvodnil tym, Ze
uzatvoril manzelstvo so svojou dlhoroénou partnerkou R. J., Ze si osvajil jej syna z predo$lého vztahu,
Ze je momentalne nezamestnany a Ze jeho momentalna Zivotna a finan&na situacia mu nedovoluje platit



vyzivné na syna P. vo vyske 160 eur mesacne. Navrh v tejto veci zdovodnil inymi dévodmi, a to tym, Ze
sa stal praceneschopnym a Ze jeho prijem je 512 eur mesacne.

24. Otec mal X. Ziadal podanym navrhom znizit vyzivné voci mal. P. zo sumy 160 eur mesaéne pévodne
na sumu 50 eur, neskor na 80 eur a napokon na 100 eur mesacne, a to poénuc driom podania navrhu
z dévodu, Ze je od 25.3.2020 praceneschopny a jeho momentalny prijem je vo vySke zhruba 512 eur.
Matka s navrhom otca dietata nesuhlasila. Kolizny opatrovnik navrhol navrh otca dietata zamietnut.

25. Predpokladom zmeny sudneho rozhodnutia o vyzivhom je zmena pomerov, ktorou sa rozumie
vyrazna zmena pomerov na strane opravneného alebo povinného, a to nielen na kratky ¢as. Su¢asne
plati, Ze nastala taka zmena pomerov, v désledku ktorej treba zmenit vysku vyzZivného. Pri rozhodovani
0 zmene vyzivného treba porovnat okolnosti délezité pre urenie vyzivného tak v €ase skorSieho
rozhodnutia, ako aj v €ase nového (tohto) rozhodnutia.

26. Sud v zmysle vy&Sie uvedeného v konani zistoval, ¢i doSlo k takej podstatnej zmene pomerov na
strane opravneného (maloletého P.), povinného (otca dietata), ale aj matky dietata, ktorej bol malolety
zvereny do osobnej starostlivosti, ktora by odévodriovala zmenu ostatného rozhodnutia sudu o vyZivhom
pre mal. XP/XX/XXXX. (vo veci sp.zn. 16P/71/2016), a to porovnanim podstatnych okolnosti na strane
rodi€ov a dietata pri poslednej Uprave vyzivného s okolnostami, ktoré su dané v tomto ¢ase, v Case tohto
rozhodnutia v kontexte aj preukazanych skuto€nosti tykajucich sa osobnych, prijmovych a majetkovych
pomerov rodi¢ov mal. dietata a mal. XP/XX/XXXX.o veci sp.zn. 4P/18/2019.

27.V konani bolo preukazané, Ze nedoSlo k takej zmene pomerov, ktora by bola dévodom pre zniZenie
vyzivného u maloletého XX.

28. O vyzivnom pre maloletéhoXX,XX bolo naposledy rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Prievidza
€. k. 16P/71/2016-76 zo dha 15.5.2017, ktorym bol mal. P. zvereny do osobnej starostlivosti matke a
otcovi bola uloZzena povinnost' platit na jeho vyzivu sumu 160,- eur mesacne poénuc driom 01.02.2017.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 24.06.2017. V €ase ostatného rozhodovania o vyZivhom
bola matka mal. P. na predizenej rodi¢ovskej dovolenke v suvislosti so zhor§enym stavom maloletého P.
a poberatelkou rodi¢ovského prispevku vo vyske 203,20 eur a PnD vo na toto dieta vo vySke 23,52 eur.
Byvala v rodinnom dome u svojho otca, na byvanie mu prispievala sumou 120,- eur mesacne. Jej otec bol
poberatelom invalidného déchodku vo vySke 200,- eur mesa¢ne. Matka dietata mala pred otehotnenim
prijem vo vySke 700,- eur mesacne. Je vyu€ena krajcirka s maturitou. Naklady na vySetrenie a cestovné
do MS uviedla vo vyske 50,- eur mesaéne. Otec maloletého byval u svojich rodi¢ov v 2,5 izbovom byte,
ktory vlastnili jeho rodicia a ktorym prispieval na byvanie sumou 50,- eur mesacne. Bol zamestnany s
prijmom vo vyske 783,35 eur mesacne. Naklady na byvanie (predpis) boli 99,50 eur. Otec dietata si
kupil 2-izbovy byt za 38.000,- eur, vo vztahu ku ktorému splacal uver vo vySke 165,38 eur mesacne.
Okrem toho mal d'alSi ver - spotrebitelsky uver vo vySke 136,49 eur mesacne, ktory si vzal na prerabku
bytu. Predal staré motorové vozidlo za sumu 3.700 eur a kupil si novsi typ vozidla za 7.000 eur, na kupu
vozidla pouzil peniaze zo spotrebného Uveru. Vydavky na cestovné do prace uvadzal vo vyske 35,- eur
mesacne. Zdravotny stav mal dobry. Mal. P. bol zaradeny do predskolskej triedy MS s nakladmi na stravu
13-17,- eur mesacne, s poplatkom MS 10,- eur a na triedny fond 3,- eura. Chodil na lekarske vy$etrenia
k pedopsychiatrovi, endokrinolégovi, logopédovi, psycholdgovi, Specialnemu pedagdgovi. Vydavky na
vystapenia v MS boli 10,- eur mesaéne, na zdravotnu starostlivost 15,- eur mesacne, na obleéenie 40,-
eur mesacne a na drogériu 10,- eur mesacne.

29. Od ostatného rozhodovania o vyzivnhom nastala podstatna zmena pomerov na strane oboch rodi¢ov
i mal. P.. Otec dietata uzatvoril diia 26.10.2018 manzelstvo s R. U., nar. XX XX.XXXX. Vznikla mu
vyzivovacia povinnost k manzelke a suasne manzelkina vyZivovacia povinnost k nemu, pretoze
manzelska vyzivovacia povinnost je vzajomna v zmysle § 71 ods. 1 Zakona o rodine. Otcovi dietata
pribudla aj vyZivovacia povinnost k mal. dietatu: H. H. ., nar. XX.XX.XXXX, dietatu jeho manzelky, a to
pravoplatnostou rozhodnutia sudu o osvojeni rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 16P/4/2019-27
zo dna 04.04.2019, ktory nadobudol pravoplatnost 17.04.2019. V rodnom liste mal. H. H. J. je otec
mal. P. v su€asnosti zapisany ako otec tohto dietata. Otec dietata prestal byvat u svojich rodiov.
Zmenili sa aj otcove majetkové pomery. K dvojizbovému bytu v Prievidzi, ktory vlastnil v €ase ostatného
rozhodovania o vyzivnom a vlastni ho dodnes, mu pribudol dal$i majetok. Sud dodava, Ze podla
tvrdenia otca byt v Prievidzi neprenajima a rezijné naklady nafi ma vo vySke 120-120 eur mesacne.



Je rozhodnutim otca dietata, Ze zo svojho majetku - bytu nemé prijem z jeho mozného najmu, resp. z
predaja tohto bytu. Rozhodne v&ak dvojizbovy byt v Prievidzi predstavuje vyznamnu majetkovid hodnotu.
Otec dietata nadobudol so svojou manzelkou (vtedy priatelkou) najskor nehnutefnosti vratane rodinného
domu vo Velkej Lehbtke a po ich predaji za cenu 129.000,- eur nasledne uz za trvania manzelstva
nehnutelnosti nachadzajuce sa v k.U.XX.XXX,-vratane rodinného domu za kupnu cenu 59.000,- eur.
Bolo rozhodnutim otca dietata a jeho manzelky nadobudnut dalie nehnutelnosti napriek tomu, Ze kazdy
z nich je vlastnikom samostatného bytu. Preto aj z tohto dévodu nemozno prihliadat na zdvazok otca
dietata - platby splatok hypotekarneho uveru na byt vo vySke 185,38 eur mesacne, na hypotéku na
dom vo vyske 133,30 eur mesaéne, na zvySené vydavky otca dietata na byvanie v rodinnom dome.
Sud pripomina, Ze vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov (§62 ods. 5 veta prva Zakona o
rodine). UrCitda zmena nastala aj v zarobkovych pomeroch otca dietata. Po predchadzajucom skonéeni
pracovného pomeru dohodou z iniciativy otca dietata u HBP, a.s., sa otec u tohto zamestnavatela
zamestnal opat dia 14.10.2019. V obdobi od novembra 2019 do marca 2020 dosahoval otec dietata
u tohto zamestnavatela prijem v priemere vo vyske 1.172,39 eur mesacne netto. Je pravdou, Ze od
25.3.2020 sa stal otec dietata praceneschopnym a Ze ku driu 30.6.2020 skongil jeho pracovny pomer
dohodou zo zdravotnych dévodov, €o bolo preukazané Lekarskym posudkom zo diia 22.6.2020 o zakaze
prace v podzemi a zakaze psychicky naro¢nej prace pre zhorSenie zdravotného stavu dlhodobého
charakteru, ale najma Dohodou o skon&eni pracovného pomeru zo dia 26.6.2020, z ktorej jednoznacne
vyplyva, ze dévodom skon&enia pracovného pomeru otca dietata je, Ze vzhfadom na svoj zdravotny stav
podla lekarskeho posudku zo dfia 22.6.2020 dlhodobo stratil sposobilost’ vykonavat doterajSiu pracu
z dbévodu iného ochorenia a Zze zamestnavatel nema moznost' otca dietata zamestnavat’ dalej, a to
ani na krat8i pracovny €as v dohodnutom mieste vykonu prace. V €ase praceneschopnosti bol otec
dietata poberatelom nemocenskych davok (od 25.3.2020 vratane od 4.4.2020 do 30.6.2020 v priemere
vo vysSke 744,30 eur mesacne. Ak sud porovna prijem otca dietata v ¢ase ostatného rozhodovania
o vyzivnom, ktory bol vo vy8ke 783,35 eur mesacne, potom prijem otca z nemocenskych davok v
priemere vo vySke 744,30 eur mesacne je nizSi o necelych 40 eur mesacne. Tento pokles prijmu
v3ak trval len o nie€o viac ako tri mesiace Takyto pokles prijmu nie je dobou trvania a ani vySkou
takym vyraznym zniZzenim prijmu otca, ktory by oddvodfioval znizenie vyzivného za dobu PN otca
dietata, a to naviac, ak v suvislosti so skon€enim pracovného pomeru bolo otcovi dietata vyplatené jeho
byvalym zamestnavatefom v juni 2020 odstupné vo vySke 1.097,62 eur. Napokon od 1.7.2020 sa otec
dietata opat zamestnal. Jeho prijem za mesiac jul 2020 vo vy8ke 319,96 eur je ovplyvneny skratenym
pracovnym uvazkom otca dietata (otec dietata neuvadzal Ziadne dévody ani zdravotné na jeho strane,
ktoré by mu neumozriovali vykonavat pracu na plny pracovny uvazok alebo u iného zamestnavatela
na skrateny pracovny uvazok) a bol len do€asny, ked od 1.8.2020 zacal otec dietata pracovat na piny
pracovny Uvazok s prijmom v priemere vo vyske 574,60 eur mesacne netto. Aj tento pokles prijmu je stale
kompenzovatelny vyplatenym odstupnym do vy8ky pévodného prijmu otca dietata v Case ostatného
rozhodovania o vyzivnom. Su€asny pokles prijmu otca dietata nie je Casovo tak dostatocne dlhodoby
v tom zmysle, Ze by bolo mozné uzavriet, Ze v jeho désledku treba zmenit vysSku vyZivného, a to znizit
ju. Navyse prijmom do rodiny otca dietata je aj prijem jeho manzelky, a to v priemere vo vySke 290,81
eur mesacne netto. ManzZelka otca dietata pracuje na poloviény pracovny uvazok, pricom otec dietata
neuvadzal ziadne dévody ani zdravotné na strane jeho manzelky, pre ktoré by manzZelka otca dietata
nemohla pracovat na plny pracovny uvazok. Otec dietata sa v trojélennej spolu Zijucej rodine stara spolu
s manzelkou osobne o jedno dieta.

30. Pomery sa zmenili podstatne aj na strane matky dietata, a to najma v tom, Ze jej pribudli dve
vyzivovacie povinnosti k dvom mal. detom pochadzajucim z medzi¢asom uzatvoreného a nasledne
rozvedeného manzelstva s X vo veku dva roky a 8 mesiacov (mal. Q.) a rok a 8 mesiacov (mal.J.), na
vyzivu ktorych otec tychto deti prispieva naposledy sudom ustalené vyzivné vo vyske 100 eur mesacne
na kazdé dieta zvlast od 1.3.2019 (mal. T.), resp. od 24.2.2019 (mal. S.). Majetkové pomery sa na strane
matky nezmenili, matka nevlastni Ziaden majetok. Nad'alej byva v rodinnom dome u svojho otca. Matke
sa zvySil rodi¢ovsky prispevok z 203,20 eur mesacne na su€asnych 270 eur mesacne. Pobera rodinné
pridavky na nie jedno, ale na tri nezaopatrené deti. Zije sama, nové manzelstvo po rozvode manzelstva
neuzatvorila. Napriek tomu, Ze je na rodiCovskej dovolenke, od 7.10.2019 sa zamestnala, najskér na
skrateny pracovny uvazok a od 1.8.2020 na plny pracovny Uvazok. Zo zamestnania dosahovala v obdobi
od oktobra 2019 do maja 2020 prijem vo vySke 438,97 eur mesaCne a v mesiacoch jun a jul 2020 v
priemere vo vySke 714,56 eur mesacne s dafiovym bonusom. Od 1.8.2020 pracuje na plny pracovny
uvazok. Zamestnanim sa na plny pracovny uvazok jej vznikli vydavky u mal. S. spojené s navstevou
detskych jasiel vo vyske 340 eur mesaéne a u mal. Viliama navstevou MS vo vyske 150 eur mesacne.



Matka mal. P. Zije sama a v osobnej starostlivosti ma tri mal. deti, okrem mal. P. i dalSie dve v Gtlom
veku. Zmenili sa pomery aj na strane maloletého P.. Ten v ¢ase ostatného rozhodovania o vyzivhom
navstevoval matersku Skolu a mal. Styri a po roka. V minulom Skolskom roku sa stal Ziakom 1. ro¢nika
z&kladnej Skoly a v tomto 8kolskom roku je Ziakom uz 2. ro¢nika zakladnej Skoly. Sudna prax ustalila,
Ze nastup mal. dietata na povinnu Skolsku dochadzku je podstatnou zmenou pomerov na strane dietata
odbévodriujucou zvySenie vyzivného pre mal. dieta. Matka dietata preukazala zvySenie vydavkov u
mal. P. suvisiacich s navstevou Skoly (dochadzka do Skoly, nakup Skolskych pomécok, desiata v Skole,
navsteva SKD). Mal. P. ma teraz necelych 8 rokov. Zvy$enim veku rastom, nastupom do $koly sa
jeho vydavky zvysili. ZvySenie tychto vydavkov vy8Sim vekom, nastupom do $koly je vSeobecné zname
a prirodzené. Aj ked sa zdravotny stav mal. P. upravil a nenavstevuje povodnych lekarov, vznikli mu
vydavky suvisiace s navstevou umeleckej 8koly - hra na gitare a s volno-Easovymi aktivitami (kick-
box). Takéto mimoskolské aktivity su v zaujme zdravého fyzického i psychického a v8estranného vyvinu
maloletého.

31. Podla nazoru sudu aj v ¢ase doCasnej kratkodobej praceneschopnosti otca dietata od 25.3.2020
do 30.6.2020 a i v Case suCasného prijmu otca dietata zo zamestnania je vzhfadom na prijem otca
z nemocenskych davok alebo zo zamestnania a na suasné majetkové pomery otca (otcovi pribudol
majetok - nehnutelnostiv k.u. N. do BSM s manzelkou) v mozZnostiach otca dietata platit na vyZivu mal. P.
doteraz uréenu vysku vyZivného. K pripomienke otca dietata, Ze doteraz uréené vyzivné je neprimerane
vysoké na potreby 7 roéného chlapca, sud uvadza, ze sud rozhodujuc o navrhu na zmenu rozhodnutia
o vyzivnom neskuma, &i doterajSie vyzivné je primerané, pretoze inak by iSlo o nepripustnu reparéaciu
pravoplatného sudneho rozhodnutia. Sud dodava, Ze vyzivovacia povinnost matky je kompenzovana
osobnou starostlivostou o mal. P..

32. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud uzavrel, Ze s prihliadnutim na si¢asné prijmové a majetkové
pomery a najma na schopnosti a moznosti otca dietata mat prijem aspor vo vySke, ktori dosahoval
v zamestnani pred skon&enim pracovného pomeru, je v schopnostiach a mozZnostiach otca prispievat
na vyzivu mal. Y. doteraz ur€enym vyZivnhym a Ze na zniZenie vyzivného nie je dbvod. Sud preto
navrh otca na zniZenie vyzivného zamietol. Sud dodava, Ze vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami
rodi€ov a Ze pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie
do uvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit (§ 62 ods. 5 Zakona o rodine),
napr. vydavky na uvery.

33. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



