Sud: Okresny sud Bratislava I
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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v konani vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: 1/ Y. W., A.. XX XX.XXXX
Y. X/ D. W., A.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zasttipené opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Pezinok, usek socialnych veci a rodiny, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, maloleté
deti rodi¢ov: matky - P.. Y. W., H.. F., A.. XX.XX.XXXX, S. W. C. XXXX/XA, I. L., aktualne bytom A. XE,
W. aotca - L. W., A.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XA, I. L., §tatneho ob&ana SR, zastlipeného
JUDr. Andrejom Garom, advokatom so sidlom v Bratislave, Stefanikova 14, o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, za konania o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
na ¢as do rozvodu manzelstva, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Otec ma pravo stretavat sa s maloletymi detmi: Y. W., A.. XX. XX XXXX a Laurou W., A.. XX XX.XXXX
nad ramec bezného styku od 25.12.2020 od 16:00 hod. do 01.01.2021 do 18:00 hod. s tym, Ze otec
si maloleté deti v sudom stanovenom Case prevezme a odovzda v mieste bydliska matky na uzemi
Slovenskej republiky a matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a otcovi ich v
uréenom Case odovzdat' v mieste svojho bydliska na Uzemi Slovenskej republiky.

Vo zvySnej Casti sud navrh otca zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom, doru€enym sudu dna 11.11.2020 sa otec domahal nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym sud upravi jeho styk s maloletymi detmi od 25.12.2020 od 13:00 hod. do 02.01.2021 do 10:00
hod., s tym, Ze otec si maloleté deti v sidom stanovenom Case prevezme a odovzda v mieste bydliska
matky a matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit; Ziadnemu z u€astnikov neprizna
narok na nahradu trov konania.

2/ Otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnil tym, Ze rodi¢ia neZiju v spoloCnej
domacnosti, spolo¢ne sa nestaraju o maloleté deti, prifom medzi nimi existuje vazny a vyeskalovany
rodi€ovsky konflikt ohfadom vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Matka dha
17.09.2019 neopravnene premiestnila maloleté deti do Ceskej republiky, kde ich od tohto momentu
neopravnene zadrziavala. Do tohto dfia si otec myslel, Ze maju s matkou normalny, fungujuci vztah. Otec
nikdy nedal suhlas matke s prestahovanim maloletych deti do zahranicia, matka tak konala bez vedomia
a predoslej komunikacie s otcom. Mestsky sud v Brné, sp. zn.: 40 Nc 2506/2019, dfia 16.06.2020
vydal rozsudok, ktorym nariadil matke, aby navratila maloleté deti na uzemie Slovenskej republiky, do
miesta ich obvyklého bydliska. Matka sa diia 13.09.2020 vratila na Uzemie Slovenskej republiky spolu s
maloletymi detmi. Otec poukazal na spravanie matky po navrate na izemie SR. Uviedol, Ze rozhodnutim
Okresného sudu Bratislava Il zo dria 30.09.2020 sp. zn. 39P/209/2020 bol upraveny Siroky styk otca



s maloletymi detmi. Otec sa vie o maloleté deti riadne postarat. Malolety Adam je na otca vefmi citovo
naviazany. Sam si vyZzaduje travit viac ¢asu so svojim otcom. Po skonceni sidom upraveného styku
otca s detmi, malolety Adam sa nechce vrétit spat k matke. Maloleta Laura nie je kojena, preto nie
je potrebna sustavna starostlivost zo strany matky. Otec sa snazil s matkou pred podanim navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia dohodnut, avdak akékolvek navrhy i snahy o dohodu matka
rezolutne odmieta, a to aj napriek tomu, Ze otec ma s maloletymi detmi vybudovany skvely vztah a vie
sa o ne postarat rovnako ako matka. Otec predloZil komunikaciu s matkou, Ze nie je mozna dohoda otca
s matkou. Predov3etkym s poukazom na dlhodobé branenie otcovi v styku s detmi m4 otec za to, Ze
je spravodlivé a v zaujme maloletych deti, aby otec mohol s detmi stravit kontinualne ¢asové obdobie
pocas nadchadzajucich sviatkov a vykompenzovat im &as, po€as ktorého s otcom v désledku konania
matky dlhodobo nemohli byt. Vzhladom na vztah, ktory ma otec vytvoreny s maloletymi ako aj vzhfadom
na nadchadzajuce obdobie vianoCnych sviatkov, je v zaujme maloletych, aby travili tento as nielen
s matkou ale aj so svojim otcom, v kruhu blizkej rodiny z otcovej strany. Otec naplanoval maloletym
detom mnozZstvo aktivit, ktoré planuje realizovat s ohfadom na aktualnu situaciu COVID-19. Otec chce
maloletym detom aspon Ciasto€ne vynahradit’ €as, o ktory ich matka ukratila, ked im neumoznila styk s
otcom pocas viano€nych sviatkov 2019. Maloleté deti planuje vziat na sankovacku, stavat snehuliaka,
na blizke vylety do prirody. TaktieZ planuje postavit’ si s maloletymi detmi spolo¢ny bunker, kde m6zu
prespat’ a pozerat’ viano¢né rozpravky. Otec planuje maloleté deti vziat' aj k starym rodi€om, nakolko
od odchodu matky s maloletymi detmi zo spolo¢nej domacnosti nemaju moznost si s nimi uzit' tolko
Casu ako predtym. Maloleté deti sa z pritomnosti starych rodi€ov vZdy velmi teSia, spolo¢ne sa hravaju
a uzivaju si ¢as, ktory mézu stravit spolo€ne. Otec by bol rad, ak by tieto sviatky mal moznost spoloéne
s maloletymi detmi kupit viano€ny strom&ek, ozdobit ho, a rozbalit' si daréeky. VSetky aktivity bude otec
realizovat’s ohladom na aktualnu situaciu COVID-19 tak, aby maloleté deti neohrozil. Nakolko je zjavné,
Ze dohoda medzi otcom a matkou je vyli¢ena a vSetky pokusy otca o dohodu za uplynuly rok sa ukazali
ako neefektivne, pristupuje k tomuto navrhu na Upravu styku s maloletymi detmi po€as nadchadzajucich
viano&nych sviatkov roku 2020. Minuly rok po¢as sviatkov nebolo maloletym detom a otcovi zo strany
matky umoznené, aby prezili toto obdobie pokoja a harménie spolo¢ne. Preto i s ohfadom na bliziace sa
Vianoce povazuje za potrebné zabezpedit kontakt otca s maloletymi, a preto Ziada sud o jeho ingerenciu.
Otec by rad vynahradil maloletym detom &as, o ktory v doésledku spravania sa matky boli ukrateni po¢as
viano€nych sviatkov 2019, aj poCas doby, kedy matka u€elovo zamedzovala styk. V pripade ak sud
nevyhovie neodkladnému opatreniu, je viac nez isté, Ze matka neumozni otcovi stravit toto obdobie s
maloletymi detmi, €o vyplyva aj z priloZzenej komunikacie medzi rodi€mi. Okrem toho zo skusenosti s
matkou existuje vaZna obava, Ze matka s detmi opat na sviatky odide do Ceska a nebude re$pektovat
pravo deti ani otca na bezny styk. Vianoce su obdobim volna, kedy rodi€ia maju moznost travit dihsi ¢as
S0 svojimi detmi, venovat sa im a zaZit mnozZstvo zazitkov. Otec si vzdy planoval €as tak, aby sa detom
mohol plnohodnotne venovat a aby si odniesli mnoZzstvo zazitkov. Je preto v zaujme maloletych deti, aby
im bolo umoZznené prezit viano&né sviatky so svojim otcom a blizkou rodinou z otcovej strany a aby mali
moznost’ upevnit’ si vzajomné vztahy. Obdobie viano€nych sviatkov je charakteristickym ¢asom v roku,
ktoré kazdy tuzi travit so svojimi najblizSimi. Deti by nemali trpiet za to, Ze sa rodicia rozi8li a prestali si
rozumiet, Zial ale v mnohych pripadoch rodi¢ uprednostni svoje zaujmy, nez zaujmy dietata. Je potrebné
si uvedomit, Ze dieta potrebuje pritomnost a starostlivost obidvoch rodi¢ov, a preto pokial maloleté dieta
vzhladom na konflikty rodi¢ov neméZze stravit’ toto obdobie s oboma rodi¢mi spolu v pokoji a harmonii,
je dana potreba upravy styku otca s maloletymi detmi. Bolo by preto v prikrom rozpore so zaujmami
maloletych, ak by otec po&as tohto obdobia bol vylu¢eny zo styku s maloletymi detmi. Presné rozdelenie
prazdninového obdobia povazuje za ddlezité aj v suvislosti s pripadnym naplanovanim vianoénych
prazdninovych aktivit. S poukazom na uvedené ma otec za to, Ze je dana nevyhnutnost’ a naliehavost
potreby ochrany zaujmov maloletych deti v zabezpedleni styku a intenzivneho budovania vztahu s otcom
pocas nadchadzajucich viano&nych prazdnin 2020.

3/ Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, pripojenymi sudnymi spismi a
dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia méa charakter bezodkladnosti.

4/ Na tunajSom sude prebieha vo veci samej konanie o rozvod manzelstva rodi€ov maloletych deti a
Upravu pomerov manzelov k maloletym detom na ¢as po rozvode manzelstva pod sp. zn. 37P/277/2019,
konanie o upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu
manzelstva pod sp. zn. 39P/269/2019, konane o nahradenie suhlasu otca matke vystahovat sa s
maloletymi detmi do cudziny pod sp. zn. 37P/329/2019.



5/ Okresny sud Bratislava Ill vo veci navrhu otca na Upravu styku s maloletymi detmi neodkladnym
opatrenim rozhodoval uznesenim zo dfia 29.04.2020 ¢&.k. 38P/86/2020-28, ktorym navrh otca na
nariadenie neodkladného opatrenia zamietol s poukazom na skuto€nost, Ze matka sa s maloletymi
detmi nachadzala na uzemi Ceskej republiky, prebiehajuce konanie v Ceskej republike o vratenie
maloletych deti do krajiny obvyklého pobytu a k prijatym epidemiologickym opatreniam v suvislosti
s COVID-19. Proti rozhodnutiu podal otec odvolanie. Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia
17.07.2020 sp. zn. 11 CoP/148/2020 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil s poukazom na
prebiehajlice konanie v Ceskej republike o navrat maloletych deti do krajiny ich obvyklého pobytu na
uzemie Slovenskej republiky, v ktorom konani bolo rozhodnuté, av3ak nebolo zrejmé, i rozhodnutie
¢eského sudu nadobudlo pravoplatnost. Rozhodnutie vo veci neodkladného opatrenia nadobudlo
pravoplatnost diia 31.07.2020. V konani podal vyjadrenie opatrovnik maloletych deti zo diia 29.05.2020
s poukazom na to, Ze konanim matky su naruSené prava maloletych deti a otca a konanim matky moze
dojst k naruSeniu zdravého psychického vyvinu maloletych deti, navrhol upravit’ styk otca s maloletymi
detmi kazdy parny tyzder od piatka od 10.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzderi od
stredy od 10.00 hod. do piatka do 18.00 hod.

6/ Okresny sud Bratislava Ill uznesenim zo dia 30.09.2020 &.k. 39P/209/2020-25 do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 39P/269/2019 nariadil
neodkladné opatrenie, podla ktorého je otec opravneny stretédvat’ sa s maloletymi detmi kazdy neparny
tyzden od stredy od 16.00 hod. do piatka do 18.00 hod. a kazdy parny tyZdef od piatka od 16:00 hod.
do nedele do 18:00 hod. s tym, Ze otec si maloleté deti prevezme a odovzda v mieste bydliska matky na
uzemi Slovenskej republiky a matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a otcovi ich
v uréenom &ase odovzdat. Vo zvySnej Casti sud navrh otca zamietol a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
narok na ndhradu trov konania. Sud vyhovel navrhu otca a upravil jeho styk s maloletymi detmi, ked
mal za to, Ze je dana bezodkladna potreba uUpravy pomerov. Sud mal z pripojenych sudnych spisov
preukazané, Ze maloleté deti su fakticky v osobnej starostlivosti matky, ktora s maloletymi detmi odisla
zo spolo&nej domacnosti, ktoru s otcom viedli v Chorvatskom Grobe a bez suhlasu otca opustila Uzemie
Slovenskej republiky diia 17.09.2019, kedy odcestovala ku svojej matke do Ceskej republiky, kde sa
odvtedy zdrziavala. V Ceskej republike bolo vedené konanie na Mestskom stde v Brne o nariadenie
navratu maloletych deti do krajiny ich obvyklého pobytu pod sp. zn. 40 Nc 2506/2019. Mestsky sud v Brne
rozhodol rozsudkom zo dfia 16.06.2020 ¢.k. 40Nc 2506/2019-135 tak, Ze nariadil, aby matka navratila
maloleté deti do miesta ich obvyklého bydliska na uzemie Slovenskej republiky do dvoch mesiacov
od doruc&enia rozsudku do jej ruk. Rozhodnutie bolo matke doru¢ené dria 13.07.2020. Matka uzavrela
najomnu zmluvu, podfa ktorej od 01.09.2020 ma dohodnuty najom bytu na Nevadzovej 6E v Bratislave.
Matka mailovym podanim, doru¢enym dfia 27.09.2020 sudu oznamila, Ze sa na tejto adrese aj aktualne
zdrziava spolu s maloletymi detmi. Sud mal za to, Ze je dana bezodkladna potreba uUpravy pomerov
neodkladnym opatrenim, ked maloleté deti su fakticky v starostlivosti matky, ktora byva s maloletymi
detmi aktualne v Bratislave a neumoZzZiuje podla otcovho tvrdenia vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb otca s maloletymi detmi. Sud prihliadal i na vyjadrenie opatrovnika maloletych deti, ktory uz v
predchadzajucom konani navrhoval upravit’ styk otca s maloletymi detmii s prespavanim s poukazom na
to, Ze konanim matky su narusené prava maloletych deti a otca a konanim matky méze dojst k naruseniu
zdravého psychického vyvinu maloletych deti. Sud styk otca s maloletymi detmi upravil v zaujme
zabezpeclenia a budovania vztahu maloletych deti s otcom, v zaujme maloletych deti a rodi¢ovského
prava otca. Maloleté deti maju pravo vytvarat si a rozvijat’ vztahové vazby so svojim rodi¢om. Otec mal
dlhodobo obmedzeny kontakt s maloletymi detmi, kedZe matka bola s maloletymi detmi od 09/2019
v Ceskej republike. Nemoznostou rodita stretavat sa so svojimi detmi méze dochadzat k naruseniu
vzajomnych vztahovych vazieb. RodiCovské prava a povinnosti patria obom rodi€¢om. Obaja rodicia,
nielen matka ma pravo budovat’ si vztah s maloletymi detmi, kedZe obaja su rodi¢mi maloletych deti
styku rodi¢a s dietatom, ked rodic¢ia spolu neziju. Jednym z prav rodi¢a je aj pravo stretavat sa so svojim
dietatom a travit' s nim €as, ked ma o to rodi¢ zaujem, na druhej strane je to zarover pravo maloletého
dietata a starostlivost’ o maloleté dieta je aj povinnostou rodi€a. Otec sa o maloleté deti aktivne zaujima
a o maloleté deti sa aj riadne staral v ¢ase, ked Zili s matkou v spolo&nej domacnosti. Sud vzal na zretel,
Ze akakolvek deformécia vztahu rodi€ a dieta v désledku odcudzenia je neskor len tazko napravitelna,

7/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného



sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

8/ Podla § 360 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

9/ Podla § 366 C.m.p., neodkladnym opatrenim méze sud nariadit platit' vyZivné v nevyhnutnej miere.

10/ Podfa § 367 C.m.p., neodkladnym opatrenim méZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

11/ Podla § 324 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen , C.s.p.“), pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sid mdze na navrh nariadit’
neodkladné opatrenie.

12/ Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.,
neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

13/ Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14/ Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15/ Podla § 329 ods. 1 vety prvej a ods. 2 C.s.p., sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

16/ Podla § 330 C.s.p., sud mdze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.
17/ Podla § 333 C.s.p., neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

18/ Podla § 28 ods. 1 a ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorSich predpisov,
sucastou rodiovskych prav a povinnosti su najma sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie,
vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, zastupovanie maloletého dietata a sprava majetku
maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit
zaujmy maloletého dietata.

19/ Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, ¢i si jeho
nariadenie vyzaduje bezodkladna potreba Upravy pomerov U&astnikov konania, alebo &i je obava, Ze
exekucia bude ohrozena. Sud méze pritom nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré postaCuje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

20/ Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého
odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j starostlivosti, ak je dana
neodkladna potreba Upravy pomerov, ale aj upravit styk rodi¢a s maloletym dietatom, ktory ho nema vo
svojej osobnej starostlivosti v pripade, ak mu je, resp. je ddvodna obava, Ze mu mdze byt toto rodi¢ovské
pravo na realizovanie styku so svojim maloletym dietatom odopierané proti zaujmom maloletého dietata



bezdbévodne druhym rodiCom a je dana bezodkladna potreba Upravy pomerov. Sud vyhovel navrhu
otca a upravil jeho styk s maloletymi detmi osobitne pogas viano€nych prazdnin, majic za to, Ze
je dana bezodkladna potreba upravy pomerov s prihliadnutim k obave otca, Ze by mu matka styk
s maloletymi detmi nad réamec beZného styku dobrovolne neumoznila, a to v zdujme pravnej istoty
a bezproblémového zabezpedenia styku s maloletymi detmi po€as viano€nych prazdnin konktinualne
dih&ie ¢asové obdobie ako pocas bezného tyZdia. RodiCia maloletych deti su manzelmi, neziju v8ak v
spolo¢nej domacnosti, matka sa zo spolo¢nej doméacnosti odstahovala aj s maloletymi detmi. Sud mal z
tvrdenia otca preukazané, ze maloleté deti su fakticky v osobnej starostlivosti matky, ktora si prenajala
byt v Bratislave po tom, €o bolo rozhodnuté Eeskym sudom o vrateni maloletych deti do krajiny ich
obvyklého pobytu na Slovensko a otec ma upraveny styk s maloletymi detmi neodkladnym opatrenim.
Predchadzajuce viano&né a novoro&né sviatky travila s maloletymi detmi matka. Sud upravil styk
otca s maloletymi detmi osobitne po€as zimnych prazdnin v zaujme zabezpec&enia a budovania vztahu
maloletych deti s otcom, v zdujme maloletych deti, ktoré maju pravo rovnako travit' €as s matkou akoi s
otcom ako aj v zaujme zabezpedenia rodiCovského prava otca. RodiCovské prava a povinnosti patria
totiz obom rodi€¢om. Sud prihliadol na pravo otca, ktory maloleté deti nema vo svojej osobnej starostlivosti
a zaroven prihliadol aj na pravo maloletych deti na vytvaranie, zachovanie a rozvoj vztahovych vazieb s
obidvoma rodi¢mi, teda aj s otcom osobitne aj po€as zimnych prazdnin. Sud uvadza, Ze je toho nazoru,
Ze obaja rodicia, nielen matka ma pravo budovat si vztah s maloletymi detmi, kedZe obaja su rodi¢mi
maloletych deti a obaja maju pravo podielat’ sa na vychove deti, ¢o je mozné dosiahnut' len realizaciou
styku rodi¢a s detmi, ked rodicia spolu neziju. Jednym z prav rodi¢a je aj pravo stretavat’ sa so svojim
dietatom a travit s nim &as, ked ma o to rodi¢ zaujem a starostlivost o maloleté dieta je na druhej
strane aj povinnostou rodi¢a. Sud nezistil na strane otca Ziadny dovod, ktory by branil vyhoviet névrhu
otca, ktory ma prirodzeny zaujem o stretdvanie sa so svojimi detmi, ktoré nema vo svojej osobnej
starostlivosti, osobitne v pripade prazdnin, ked' je eSte viac dana bezodkladna potreba upravy pomerov,
kedZe maloleté deti prave v tomto obdobi osobitne citlivo vnimaju &i ten-ktory rodi€ s nimi travi ich volné
dni a venuje sa im a v pripade, Ze jeden rodi€ nema istotu u druhého rodi¢a, Ze mu umozni realne travit
Cas s detmi pocas ich volnych dni, aby mohol byt taktiez so svojimi detmi pomerny €as. Sud je toho
nazoru, Ze je dana neodkladna potreba upravit osobitne obdobie zimnych prazdnin, zvlast, ked maloleté
deti posledné sviatky, resp. zimné prazdniny travili iba s matkou. Je nepochybné, Ze spolo¢né zazitky
prispeju, resp. mbézu prispievat nielen k upevneniu citovych vazieb medzi otcom a maloletymi detmi, ale
aj medzi maloletymi detmi a otcovou rodinou, s ktorou taktiez otec planuje po¢as zimnych prazdnin travit
¢as. Je potrebné mat na zreteli, ze akakolvek deformacia vztahu rodi¢ a dieta v doésledku odcudzenia
je neskor len tazko napravitelnd, a preto je nutné umoznit’ aj rodicovi, s ktorym maloleté dieta neZije,
aj pocas zimnych prazdnin, kedy prirodzene deti travia viac ¢asu so svojimi rodi¢mi, ktori taktiez maju v
tomto obdobi dovolenky a mozu aktivne travit spolo€ne volné chvile. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej Easti tohto rozhodnutia uvedené, s tym,
Ze sud upravil styk otca od 25.12.2020 od 16:00 hod. tak ako by si otec maloleté deti prevzal i pocas
beZného tyzdna, nakolko na tento defi v parnom tyzdni pripada i styk otca po€as bezného tyZdha a do
01.01.2021 do 18:00 hod., kedy by inak skon&il styk otca v neparnom tyZdni. Maloleté deti tak budi méct
travit' €as so svojim otcom suvislé po€as siedmych dni, to je aj po€as pondelka a utorka neparneho
tyZzdia a vo zvy3nej Casti sud navrh otca zamietol.

21/ Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

22/ O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, ako je vo vyrokovej Casti uznesenia
uvedené, kedZe Civilny mimosporovy poriadok neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) a
m) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).



Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Uznesenie je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, m6ze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych (§ 370 a nasl. C.m.p.).



