Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou
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Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Mihdkova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2020:8120212175.2
Uznesenie

Okresny std Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, mal. O. C., B..
XX XX.XXXX, umiestnena v S. L. J. H. G. U., zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh navrhovatelov T.. T.
D., B.. XX.XX.XXXX H. H. D., B.. XX XX.XXXX, C. X. L. XX, L., za ugasti matky T. C., B.. XX.XX.XXXX,
X. L. 8. XXX/X V. B. O., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud dogasne zveruje mal O.C., B.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti navrhovatelov T.. T.
D., B.. XX XX.XXXX H. H. D.B., B.. XX XX.XXXX, C. X. L. XX, L..

Uklada navrhovatelom v lehote 30 dni odo dria doruenia uznesenia podat navrh na zacatie konania
VO veci samej a to zverenia maloletého dietata do pestunskej starostlivosti alebo do predosvoijitel'skej
starostlivosti.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doru€enym Okresnému sudu L. domdhali nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by sud dogasne zveril mal. O. C., B.. XX.XX.XXXX do ich starostlivosti. Svoj navrh
odbvodnili tym, Ze ako manzelia sa po réznych Zivotnych skusenostiach rozhodli osvojit' si dieta a
stat’ sa osvojitemi alebo pestunmi. Vzhfadom na zistenu nizku plodnost manzela sa rozhodli ist' aj
cestou adopcie alebo inej formy starostlivosti o dieta, kedZe su otvoreni prijat dieta do ich manzelstva
a stat’ sa rodi¢mi. Navrhovatel pracuje ako vychovavatel na stredoskolskom internate a navrhovatelka
momentalne na dohodu v poistovni W.. V auguste 2019 si podali Ziadost' a od oktébra 2019 do augusta
2020 absolvovali pripravu na NRS v ob&ianskom zdruzeni B. P. L.. Po ukon¢eni pripravy boli zaradeni do
zoznamu Ziadatelov o osvojenie, resp. pestinsku starostlivost. Dia 28.09.2020 boli osloveni Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v L. s nadviazanim osobného vztahu s maloletou O. C., XX.XX.XXXX.
Po prestudovani spravy sa rozhodli pokracovat' v zaujme o maloletu a poprosili o interakcie S. L. J. H.
G. P. U.. Diia 12.10.2020 mali prvu interakciu. Od prvého stretnutia im O. prirastla k srdcu. Zarover aj
cez jej prejavy pocitili, Ze aj ona si vybrala ich. Nasledne si dohodli dalSie interakcie. Po€as nasledujucej
interakcie O. si ich pamatala a nemala problém ani s nepritomnostou profi rodi¢a. Po absolvovani
interak&ného procesu sa rozhodli poskytovat maloletej starostlivost formou pestinskej starostlivosti.
Tuzia dat' maloletej bezpe¢ny domov, prijatie, lasku, vychovu a istotu. Pristupuju k maloletej O. s pokorou
a uvedomuju si zodpovednost byt pre fiu dobri rodi¢ia. Maloleta O. je toho &asu v starostlivosti S. L. J. H.
G. U. a je podla nich vhodné, aby bola maloleta &im skor v ich starostlivosti ako potencialnych pestunov.



2. Okresny sud L. postupil navrh navrhovatelov tunajSiemu sudu z dévodu, Ze vo veci starostlivosti sudu
o mal. O. naposledy rozhodoval Okresny sud Vranov nad Toplou rozhodnutim sp.zn. 8P/147/2019 zo
dna 31.12.2019.

3. Uznesem’rrJ Okresného sudu Vranov nad Toplou €.k. 8P/147/2019-24 zo dha 05.11.2019 bola u
maloletej O. C., B.. XX.XX.XXXX nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v S. L. J. H. G,
L. XXX/X, U..

4. Z rodného listu mal. O. C. vyplyva, Ze sa narodila diia XX.XX.XXXX z matky T. C., B.. XX.XX.XXXX.
Otec v rodnom liste uvedeny nie je.

5. Z predloZzeného vyjadrenia Ob¢ianskeho zdruZenia B. je zrejmé, Ze navrhovatelia absolvovali pripravu
na nahradnu rodinnu starostlivost' v S. B. P. L. v €ase od 05.11.2019 do 12.08.2020.

6. Rozhodnutim Uradu préce, socialnych veci a rodiny L. zo diia 20.08.2020 boli navrhovatelia zapisani
do zoznamu ziadatefov o osvojenie, resp. pestunsku starostlivost’ diiom 20.08.2020.

7. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny L. zo dha 22.10.2020 vyplyva, ze Urad
prace, socialnych veci a rodiny L. vydal suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi mal. O. a
navrhovatelmi dfia 01.10.2020 Priebeh nadviazania osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatefmi je
z psychologického hladiska hodnoteny vefmi pozitivne. Zo spravy psycholéga zariadenia vyplyva, Ze
kontakt medzi dietatom a Ziadatelmi sa vyvijal k spokojnosti dietata. Po&as vSetkych stretnuti manzelia
primerane reagovali na dieta a vedeli sa mu priblizit. Od zad&iatku stretnutia sa aktivne zaujimali o
mal. O., nadvazovali s fiou kontakt komunikaciou, réznymi hrami, riekankami, spolo¢nou prechadzkou.
Mal. O. si k Ziadatelom zac&ala vytvarat pozitivny vztah, pri Ziadateloch mala prirodzené spravanie
bez strachu a odmietania. Obidvaja Ziadatelia pristupovali k maloletej so zaujmom a reSpektom. Dieta
bolo v psychickej pohode, kladne reagovalo na verbalny, &i fyzicky kontakt zo strany manZzelov. Na
zaklade vzajomnych stretnuti, pozorovania a rozhovorov psycholdg zariadenia odporucal zverit mal. O.
do nahradnej rodinnej starostlivosti. Manzelia D. maju vSetky predpoklady poskytnut dietatu rodi€¢ovsku
lasku a rodinné zazemie. Urad prace, socidlnych veci a rodiny L. vzhladom k pozitivne] interakcii
manzelov s maloletou a v sulade so sledovanim jej najlepSieho zaujmu vyrastat v rodine odporuca
zverenie dietata a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti.

8. Podla spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou maloleté dieta je umiestnené
v profesionalnej rodine v B.B. T.. Dieta sa na zmenu prostredia adaptovalo pomerne rychlo a dobre.
U maloletej O. sa rozvijaju socialne vztahy zamerané na uzke spoluzitie. Dieta napreduje vo vSetkych
oblastiach. U maloletej O. je mozno pozorovat ob&asné agresivne spravanie a vybuchy zlosti. Dieta
je sledované na neurologickej, rehabilitatnej, ortopedickej, kardiologickej, endokrinologickej a plucne;j
ambulancii. Zdravotny stav maloletej je toho Casu dobry. Matka dietata byva spolo&ne so svojimi rodiémi
v meste V. B. O.. Matka dietata je opatrovana svojim otcom, pretoze trpi problémami psychického
pbvodu a je pozbavena spbsobilosti na pravne ukony. Jedinym prijmom v domacnosti je prispevok na
opatrovanie, ktory stary otec pobera na matku maloletej v sume 460,35,- EUR. Maloleta nema v rodnom
liste uvedeného otca. O maloleté dieta nikto z pribuznych nejavi zaujem. Ziadatelia maji zaujem a snahu
starat sa o maloleté dieta a o jej psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Odporuéaju, aby bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti manzelov T. H. H. D., nakolko je toto zverenie v zdujme maloletého dietata.

9. Zo spravy Centra pre deti a rodiny U. je zrejmé, Ze biologicka rodina sa s maloletou
nekontaktuje, spodiatku telefonovala stara matka J. C.. K nadviazaniu osobného vztahu Ziadatelov
manzelov D. s mal. O. C. doslo 3x krat a to 12.10.2020, 19.10.2020 a 20.10.2020 v priestoroch S.
L. J. H. G. U.. Zo spravy psycholdga vyplyva, Ze v8etky interakcie prebehli bez komplikacii, kazda
v trvani cca. hodinu a pol. Stretnutia sa niesli v prijemnej atmosfére, boli prirodzené, Uprimné s
obojstrannym zaujmom. Ziadatelia sa na mal. O. tesili, o mal. prejavuju velky zaujem preto aj na
tretie stretnutie priniesli ko€ik, ktory si chceli vyskusat, ¢i pre maloletd bude vhodny. ManZelia D.
pocas stretnuti upriamovali celu svoju pozornost na mal. O., vyuzivali vietok &as na hru s fou,
spoznavanie, vymyslanie zaujmovych aktivit, starostlivosti o fiu (podavanie stravy, tekutin, obliekanie).
V priebehu interakcii maloleta vyhladavala ich spolo&nost. Ziadatelia po&as stretnuti spravne reagovali
na poziadavky maloletej. Preukazali schopnosti v rodi¢ovskych zru€énostiach. V priebehu interakcii bola
maloleta v ich plnej starostlivosti. Mal. O. v pritomnosti manzelov D. bola kfudna, spokojna, uvolnena,



usmievava, nevyskytovalo sa u nej Ziadne odmietavé spravanie. Ziadatelia sa spoloéne zaujimali o jej
potreby, denny rezim, zaujmy, zdravotny stav a celkovy vyvin. Pri stretnuti neboli viditelné neprimerané
alebo odmietavé znamky v spravani dietata. Ziadatelia pristupovali k mal. O. po&as stretnuti so zaujmom
a reSpektom. Z ich pozorovania mbzu konStatovat, Ze interakcie prebehli UspeSne. Zdravotny stav
mal. O. je v su€asnosti dobry, nenavstevuje uz Ziadne odborné ambulancie. Nevidia Ziadne prekazky
umiestnenia maloletej do pestunskej starostlivosti manzelom D.. Vzhlfadom na zdravy psychicky, fyzicky
a socialny vyvin maloletej, by bolo vhodné umiestnenie do rodiny.

10. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny L. zo diia 12.11.2012 H. D., B.. XX.XXXXX v
sucCasnej dobe pracuje na dohodu v spolo¢nosti W.. Ma ukoncené stredo8kolské vzdelanie. Jej mesacny
prijem je priblizne 250,- EUR brutto. Jej zdravotny stav je bez vaznych ohrozeni. T.. T. D., B.. X X.XXXX
je vychovavatelom na Skolskom internate. Ma ukonéené vysokoskolské vzdelanie druhého stupha a
jeho prijem dosahuje sumu priblizne 800,- EUR brutto. Jeho zdravotny stav je bez vaznych ohrozeni.
ManzZelia D. obyvaju dvojizbovy byt, ku ktorému maju v su€asnej dobe uzivacie pravo a chcu ho Easom
odkupit. ManZelia D. uviedli, Ze v pripade osvojenia su ochotni prispdsobit podmienky v byte pre
maloleté dieta. ManZzelia D. absolvovali pripravu Ziadatelov na nahradnu rodinnu starostlivost v S. B. P.

L.,ato v rozsahu 55 hodin. Na zaklade zistenych skuto&nosti
bolo mozné konStatovat, ze u ziadatelov nie su skuto€nosti, ktoré
by branili realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti. Z dostupnej spisove;j
dokumentacie je taktieZ dévodné uviest, Ze manzelia D. maju vV mieste

ich bydliska dobru povest. Obaja manzelia su podla ich vyjadreni spdsobili na pravne ukony v plnom
rozsahu, v minulosti im nebol obmedzeny alebo pozastaveny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti
a neboli rodi€ovskych prav a povinnosti pozbaveni. V zmysle uvedeného je dévodné konstatovat, Ze
zverenie mal. O. do starostlivosti manzelov D.€ je v jej zaujme. Je totiz dévodné predpokladat, Ze
manzelia maloletej poskytnu plnohodnotnu starostlivost, ktora prispeje k jej celkovému zdravému vyvinu.
Navrhuju preto, aby sud vyhovel ich ndvrhu v plnom rozsahu.

11. Podla § 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d'alej len ,,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mézZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Ako vyplyva z § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia u¢astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

14. V zmysle § 360 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16.V zmysle § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené

18. Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutoCnosti a zaroven zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru,
Ze v danom pripade je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia na zaklade navrhu navrhovatelov.
Neodkladné opatrenie slizi k bezodkladnej Uprave pomerov a je namieste ho pouzit tam, kde sa
vyZaduje okamzity zdsah sudu.

19. V konaniach starostlivosti sudu o maloleté deti su sudy povinné poskytnut' maloletym detom zvy3enu
ochranu, ktora vyplyva ako z prisluSnych ustanoveni Zakona o rodine, tak aj z prislusnych ¢lankov
Dohovoru o pravach dietata (dalej len ,Dohovor®). V tychto konaniach sa nevyhnutnost' nariadenia



neodkladného opatrenia posudzuje vzdy z hladiska zaujmu maloletého dietata,
ktory je prioritny.

20. Sud sa stotoznil so skutkovymi dévodmi uvadzanymi v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia. Bolo preukazané, Ze v danom pripade je potrebné dolasne upravit pomery u€astnikov
konania. Maloletda O. je vedena v prehlade deti, ktorym treba sprostredkovat nahradnu rodinnu
starostlivost. Z predloZenym listinnych dékazov sud zistil, Ze navrhovatelia, ktori su Uradom prace,
socialnych veci a rodiny L. vedeni v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost, prejavili
vazny zaujem o zverenie maloletého dietata do ich starostlivosti. Z predloZzenych sprav je zrejmé, Ze
vSetky doposial zrealizované stretnutia medzi navrhovatelmi a maloletou prebiehali bez komplikacii,
navrhovatelia preukazali schopnosti v rodi€ovskych zruénostiach. Rovnako zo strany maloletej sa pocas
stretnuti nevyskytovali odmietavé znamky spravania voci navrhovatelom. Maloleta si zaCala budovat’ k
navrhovatelom pozitivny vztah, v ich pritomnosti bola spokojna. Vzhladom na uvedené ma sud za to,
Ze navrhovatelia spifiaju véetky predpoklady pre prijatie dietata do ich starostlivosti a maju vytvorené
vhodné rodinné prostredie pre vyvoj a vyvin dietata, preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, sledujuc najlepsi zaujem maloletého dietata.

21. Sud zéaroven v zmysle § 336 ods. 1 CSP ulozZil navrhovatelom povinnost podat navrh vo veci samej
na zverenie maloletého dietata do pestunskej, resp. do predosvoijitel'skej starostlivosti.

22. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Vranov nad Toplou, pisomne, v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



