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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletd A. L., M.. XX XX.XXXX,
A.rvale bytom ako matka, $tatny obdan SR, zastipenu Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, ako koliznym opatrovnikom, dieta matky U. R., M..
XX XX XXXX, A. Q. Z. M. W., J. Q. L.. K. XX/XX, XXX XX Z. M. W., $tatny ob&an SR a otca D. L., M..
XX XX XXXX, A Q. W. XXX/IXX, XXX XX Z. M. W., A..C.. U.F.,, R. XXXX/X, XXX XX P., §tatny ob&an
SR, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom, na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud do¢asne od nima maloletd A. L., M.. XX.XX.XXXX zo starostlivosti Centra pre deti a rodinu,
Dom svatej Alzbety, krizové stredisko, n.o., ul. 9. maja 74, Banska Bystricaa nariad uje maloletej
za ucCelom zabezpecenia odbornej pomoci pobyt v Reedukaénom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce,
najdlhsie na dobu 6 mesiacov.

II. Matka maloletej U. R., M.. XX XX.XXXX je p ovinna prispievat na vyzivu maloletej A. L.,
M.. XX XX.XXXX, vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, uréeného osobitnym zakonom, vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred, na U¢et Reedukacného centra,
Prilepska 6, Zlaté Moravce, po¢nuc diiom umiestnenia maloletej v tomto zariadeni.

lll. Otec maloletej D. L., M.. XXXX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. L.,
M.. XX XX XXXX vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, ureného osobitnym zakonom, vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred na ucet Reedukacného centra,
Prilepska 6, Zlaté Moravce, pocnuc diiom umiestnenia maloletej v tomto zariadeni.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym sudu dfia 25.09.2020 Ziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, aby std odfal malolett zo starostlivosti Centra pre deti a rodinu,
Dom svatej Alzbety, krizové stredisko pre deti a osamelych rodi€ov, n.o., Banska Bystrica a zveril ju
do starostlivosti Reeduka&ného zariadenia, Nam. Stefana Kluberta 1, 054 01 Levoc¢a. Zaroveh Ziadal,
aby sud rozhodol o vyZivovacej povinnosti rodiCov maloletej vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima.
V navrhu uviedol, Zze v rodine maloletej boli vykonavané opatrenia v zmysle zadkona ¢.305/2005 Z.z.
o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, z dévodu problémového spravania maloletej A..
Krajsky sud v Banskej Bystrici na zaklade uznesenia &.k: 17CoPom/1/2020-122 zo dna 20.01.2020
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil matke maloletej, aby maloletd A. odovzdala do starostlivosti
Domu svétej Alzbety, n.o., krizového strediska pre deti a osamelych rodi¢ov Banska Bystrica. Dévodom
podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo strany uradu bolo zistenie, Ze zdravy fyzicky a
psychicky vyvoj maloletych deti bol naruSeny z dévodu pritomnosti otca v domacnosti. Otec dlhSiu dobu
vystavoval maloleté deti i matku fyzickému a psychickému nasiliu. Bol vzaty do vézby pre podozrenie



zo spachania trestného Cinu tyrania blizkej a zverenej osoby a nasledne bol za takyto trestny Cin
odsudeny. Maloleta sa v Centre pre deti a rodinu, Dom svatej Alzbety nachadza od 04.02.2020. Maloleta
z tohto zariadenia opakovane utekala a bolo avizované nereSpektovanie pravidiel zariadenia. Pre svoje
skratové konanie a impulzivnost bola hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici v Kremnici. Zo zaverov
prepustacej spravy vyplyva, Ze v pripade pretrvavania poruch spravania maloletej v prostredi centra
pre deti a rodinu sa odporu¢a dlhodobé umiestnenie maloletej v sprisnenom reZimovom zariadeni, v
reeduka¢nom centre. Zo spravy Centra pre deti a rodinu, Dom svéatej AlZzbety, krizové stredisko pre deti
a osamelych rodi€ov n.o., Banska Bystrica zo diia 21.09.2020 vyplyva, Ze maloleta nadalej nezmenila
svoje problémové spravanie, nere$pektuje pravidla zariadenia, dostava sa do konfliktov s ostatnymi
klientmi tohto zariadenia. Centrum trva na umiestneni maloletej v reeduka&nom zariadeni. Urad v podani
zo dna 07.10.2020 navrhol sudu, aby bola maloleta zverena do starostlivosti Reedukacného centra Zlaté
Moravce, Prilepska 6, Zlaté Moravce. Zaroven pripojil suhlas tohto zariadenia s prijatim malolete;.

2. Matka maloletej sa k navrhu pisomne nevyjadrila.

3. Otec maloletej vo svojom vyjadreni doru¢enom sudu dria 15.10.2020 suhlasil s tym, aby bola maloleta
umiestnena do starostlivosti reedukaéného zariadenia.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spravami Centra pre deti a rodinu, Dom svatej
AlZbety, krizové stredisko, n.o., Banska Bystrica, s lekarskymi spravami, s podstatnym obsahom spisov
Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.zn.:10P/157/2010, 19P/8/2018, 19PPom/2/2019, vysluchom
zastupcu navrhovatela, ako aj oboznamenim sa s dalSimi listinnymi dékazmi, a zistil tento skutkovy a
pravny stav:

5. Maloleta pochadza z mimomanzelského vztahu, prisom rozsudkom Okresného sidu Ziar nad
Hronom, €.k. 10P/157/2010-39 zo diia 06.10.2010 sud schvalil dohodu, podla ktorej bola maloleta
zverend do osobne;j starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na jej vyZivu vyzivnym vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom, po¢nuc
driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vZzdy do 25. dfia v mesiaci vopred k rukam matky mal. dietata.

6.V konani na tunaj$om stde sp.zn.:19P/8/2018 o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom na uloZenie vychovného opatrenia a navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, sid neodkladnym opatrenim uloZil matke maloletej, aby maloleti do¢asne
odovzdala do starostlivosti Diagnostického centra so sidlom J. Janéeka 31, 034 01 RuZzomberok, pocnuc
driom vykonatelnosti uznesenia, najdlhSie na dobu 6 mesiacov. Zo spravy diagnostického centra zo
dnia 27.09.2018 vyplyva, Ze ¢lenovia dislokagnej komisie diagnostického centra odporuc¢aju nariadenie
vychovného opatrenia, ktoré sa bude realizovat v reedukacnom centre, nakolko maloleta A. potrebuje
dlhodobejSie odborné vedenie s intenzivnym pdsobenim, s pevnymi pravidlami a nastavenim hranic.

7. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dfa 20.01.2020 &€.k.:17CoPom/1/2020-122 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozZil matke maloletej, aby maloletd odovzdala do starostlivosti Centra
pre deti a rodinu, Dom svatej Alzbety n.o., krizové stredisko pre deti a osamelych rodic¢ov, 974 01 Banska
Bystrica. Odo dia 04.02.2020 je maloleta A. v starostlivosti tohto zariadenia.

8. Zo spravy Centra pre deti a rodinu, Dom svétej Alzbety, krizové stredisko, n.o. zo diia 21.09.2020 sud
zistil, Ze maloleta bola na zaklade odporuc¢ania pedopsychiatra v obdobi od 19.08.2020 do 16.09.2020
hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici, pri€¢om jej bola diagnostikovana
porucha socialneho spravania pri chybani socialnych vazieb a disharmonicky vyvoj osobnosti. Maloleté
je nastavena na medikamentéznu lie€bu, ktora toho €asu uziva. Maloleta nadalej poruSuje pravidla
zariadenia, pretrvavaju u nej problémy s fajéenim, u maloletej badat’ Spekulativne spravanie. Centrum
pre deti a rodinu trvalo na zmene zariadenia pre maloletu A..

9. V zmysle spravy Centra pre deti a rodinu, Dom svatej Alzbety, krizové stredisko, n.o. zo dna
01.10.2020 sa maloletd odmieta pripravovat na vyuCovanie, nereSpektuje pokyny a upozornenia
vychovavatefov. Spravanie maloletej je neustale sa zhorsujuce, vybusné, nepredvidatelné, bez reSpektu
autorit. Jej spravanie ma negativny dopad nielen na ostatné maloleté deti v zariadeni, ale aj na
zamestnancov tohto zariadenia, nakolko tato situacia im spOsobuje stres. Je nevyhnutné, aby bola



maloletéd v €o najkratSej dobe umiestnena v sprisnenom rezimovom zariadeni, t.j. v reedukacnom
zariadeni.

10. Z prepustacej spravy Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici zo dia 10.09.2020
vyplyva, Ze maloleta bola v obdobi od 19.02.2020 do 16.09.2020 hospitalizovana v tomto zdravotnickom
zariadeni. Bola jej diagnostikovana porucha socidlneho spravania pri chybani socidlnych vazieb a
disharmonicky vyvoj osobnosti. V zavere tejto spravy bolo maloletej odporiu¢ané pravidelné uzivanie
medikacie s psychiatrickymi kontrolami a v pripade pretrvavania poruch spravania v prostredi CDR,
bolo doporu¢ené dlhodobé umiestnenie maloletej v sprisnenom rezimovom zariadeni (reedukacné
zariadenie).

11. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom
zo dna 12.11.2020 sud zistil, Ze maloleta od jej umiestnenia do centra opakovane uteka, nereSpektuje
pravidla zariadenia a pre svoje skratové konanie i impulzivnost je opakovane hospitalizovana v
Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici. Podla ozndmenia Centra pre deti a rodinu, Dom
svatej Alzbety, krizové stredisko, n.o., maloleta bola dfia 17.10.2020 prichytena na izbe, ako fajci
marihuanu. V rovnaky der tieZ maloleta usla zo zariadenia v spolo¢nosti maloletej M.. Dria 23.10.2020
bola do zariadenia privolana hliadka policie z dévodu, Zze maloleta A. odmietla dodrziavat karanténu.
Dria 24.10.2020 bola maloleta A. hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici.
Zo spravy uradu dalej vyplyva, Ze jeho zastupca vykonal pohovor s matkou maloletej, ktora prejavila
vblu, aby jej bola maloletd zverenad do osobnej starostlivosti, priom vyjadrila pochybnost, €i jej
pobyt v reedukacnom centre prospeje. Zaroven potvrdila, Ze maloleta sa po€as uteku zdrziavala v jej
domacnosti. Matka maloletej zaroven uviedla, Zze maloleta A. je velmi vybusna a viac ako pred polrokom
ju napadla noZnicami a zaroven sa jej vyhrazala, Ze ju zabije a vypichne jej oli. Poc¢as tejto udalosti
bola privolana rychla zdravotna zachranna sluzba a policia. Maloleta A. sa pred nastupom do centra
dihsie obdobie spravala neprimerane. Urad v zavere spravy uviedol, Ze dalSie zotrvavanie maloletej A. v
centre pre deti a rodinu méze prispiet k dalSiemu opatovnému zlyhavaniu maloletej v spravani, prezivani
i konani, k patologickym prejavom a zarovefi méze prispiet’ k ohrozeniu jej samotnej, ako aj pracovnikov
centra. Jej priaznivy vyvin moze byt vazne naruSeny a ohrozeny.

12. Lustraciou v Socialnej poistovni sud zistil, Ze matka maloletej je od 01.03.2020 zamestnana v
spolocnosti Tesco Stores SR, a.s., s vymeriavacim zakladom za jul 2020 vo vySke 706,37 Eur.

13. Lustraciou v Socialnej poistovni sud zistil, Ze otec maloletej je od 08.07.2020 zamestnany v Ustave
na vykon trestu odratia slobody pre mladistvych, Su€any. Vymeriavaci zaklad za jal 2020 predstavuje
sumu 108,10 Eur a za august 2020 prestavuje sumu 97,35 Eur.

14. Sud vec prejednal na pojednavani dha 13.11.2020 v nepritomnosti rodi€ov maloletej a za ucasti
zastupcu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom.
Zastupca uradu na pojednavani zotrval na svojom navrhu a Ziadal, aby sud uloZil vychovné opatrenie,
na zaklade ktorého sud doasne odnime maloletu zo starostlivosti Centra pre deti a rodinu, Dom svate;j
Alzbety, krizové stredisko, n.o. a nariadi maloletej za u€elom zabezpec€enia odbornej pomoci pobyt
v Reedukaénom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce, najdihSie na dobu 6 mesiacov. Zarover navrhol
sudu, aby urc€il vyzivovaciu povinnost rodi€om maloletej vo vySke 30% zo sumy Zivotné minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobithym zdkonom vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet
Reedukacéného centra Zlaté Moravce.

15. Podla § 37 ods. 2) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,



d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

16. Podla § 37 ods. 3) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoy,

c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

17. Podla § 37 ods. 7) Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

18. Podla § 37 ods. 8) Zakona o rodine, sud hodnoti U€innost vychovného opatrenia priebezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

19. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

20. Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

21. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

22. Podla § 81 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi€ov alebo inych osdb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata.

23. Z vykonaného dokazovania sudu vyplynulo, Ze je v najlepSom zaujme maloletej, aby jej bol za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci nariadeny pobyt v reedukaénom zariadeni. Sud mal preukazané,
Ze u maloletej sa dlhodobo prejavuju vychovné problémy, nevhodné az nezvladnutelné spravanie v
rodinnom a v Skolskom prostredi, ako aj v prostredi centra pre deti a rodinu, v ktorom je maloleta od
04.02.2020 umiestnena. Maloleta nereSpektuje pravidla ani autority tohto zariadenia a neplini si svoje
Skolské povinnosti. Maloleta ma drzé a vulgarne spravanie, ktoré nevhodne vplyva aj na ostatné deti



v tomto zariadeni. Nevyspytatelnost jej spravania sa prejavila az do takej miery, Ze maloleta sa dva
krat dopustila Uteku z centra pre deti a rodinu. Na zaklade tychto skuto€nosti sud dospel k zaveru,
Ze vychova maloletej uz dalej nie je zvladnutelna beznymi vychovnymi prostriedkami v otvorenom
rezime centra pre deti a rodinu, a ani v rodinnom prostredi. Dlhodobé odborné vedenie s intenzivnym
vychovnym pésobenim v sprisnenom rezimovom zariadeni odporucilo maloletej jednak Diagnostické
centrum v Ruzomberku, ako aj psychiater po hospitalizacii maloletej v psychiatrickej nemocnici. Sud
preto dospel k zaveru, Ze je potrebné nevyhnutne zabezpecit maloletej odborni pomoc v sprisnenom
rezime reedukaéného zariadenia. Nariadené vychovné opatrenie sud vymedzil v sulade s ustanovenim
§ 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine najdlhsie na dobu 6 mesiacov. U&innost vychovného opatrenia
bude sud hodnotit’ v spolupraci s reedukaénym zariadenim a koliznym opatrovnikom, pri€om pred
uplynutim doby 6 mesiacov méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia, pripadne
o nariadeni Ustavnej starostlivosti. Je preto na maloletej, aby prejavila snahu a zlepSila svoje spravanie
a tiez pristup k plneniu Skolskych povinnosti.

24. Sud zaroven rozhodol o vyzivovacej povinnosti rodi¢ov maloletej v zmysle § 62 a § 81 Zakona o
rodine. Umiestnenim maloletej do reedukacného centra vyzivovacia povinnost rodi¢ov nezanika. Kazdy
rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost’ v minimalnom rozsahu. Sud preto uloZil obidvom rodi€om maloletej prispievat’ na jej vyZivu
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zékona, a
to s prihliadnutim na ich zarobkové a socialne pomery. Rodi€ia maloletej su povinni poukazovat vyZivné
na ucet zariadenia, v ktorom je maloleta umiestnena.

25. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko
nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania, ani Zziaden z u€astnikov
nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Ziar nad Hronom, pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.



Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €&o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 376 ods. 1 C.m.p.).



