Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 5Csp/30/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8820200550

Déatum vydania rozhodnutia: 13.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Matus$ Kalanin

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2020:8820200550.7

Opravné uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto proti zalovanému: T. S., D.. XX. XX. XXXX, H.
N. H. XXX, XXX XX H. zastupeny JUDr. Martinou Fabianovou advokatkou so sidlom Hencovska 2043,
Hencovce, o zaplatenie 4406,87 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

V rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢€.k. 5Csp/30/2020 - 87 zo diia 31.08.2020 sa opravuje
zahlavie v Casti mena a priezviska sudcu, ktory rozhodnutie vydal a oznacenia zalobcu, ktoré spravne
znie:

,Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. MatiSom Kalaninom v spore zalobcu VSeobecna
Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO:
31 320 155, zastipeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava -
Staré Mesto proti Zzalovanému: T. S., D.. XX. XX. XXXX, H. N. H. XXX, XXX XX H. zastupeny JUDr.
Martinou Fabianovou advokatkou so sidlom Hencovska 2043, Hencovce, o zaplatenie 4406,87 eur s
prisluSenstvom, takto*

V ostatnej Casti zostava rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou rozsudku ¢€.k. 5Csp/30/2020
- 87 zo diia 31.08.2020 doslo k chybe v pisani, kedy v zahlavi rozsudku sud opomenul uviest meno
zdkonného sudcu, ktory vydal rozhodnutie a tiez opomenul oznadit' stranu sporu V8eobecna uverova
banka, a.s. ako Zalobcu.

2. Zahlavie rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou rozsudku &.k. 5Csp/30/2020 - 87 zo dna
31.08.2020, po odstraneni chyby v pisani ma byt doplnené o znacenie sudcu JUDr. Matu$a Kalanina,
ktory rozsudok vyhlasil a oznacenie spoloénosti VSeobecna Uverova banka, a.s. ako zalobcu.

3. Podla § 224 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), su kedykolfvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Z IV (s. 754): Opravné uznesenie, ktorym sa upravuje vyrok rozsudku, treba dorucit do vlastnych
rak ucastnikov.

5.V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a po€itani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v duSevnej &i mechanickej ¢innosti osoby, za ucasti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su



kaZzdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit. Zrejmost takej nespravnosti vysvitd najméa z porovnania
vyroku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

6. Pripustnost’ vykonania opravy podfa ustanovenia § 224 CSP je stanovena za predpokladu, Ze
predmetom opravy su zrejmé chyby v pisani, v pocitani, pripadne iné podobné nespravnosti, ktoré su
zrejmé na prvy pohlad. Oprava sa vykonava opravnym uznesenim.

7.V predmetnom spore doslo pri pisomnom vyhotoveni rozsudku k chybe v pisani, ked sud opomenul
uviest meno zakonného sudcu, ktory vydal rozhodnutie a tiez opomenul oznacit’ stranu sporu, ktora
vystupuje ako zalobca. Zrejmost nespravneho oznacenia Zalobcu vyplyva priamo z obsahu spisu, najma
z porovnania Zaloby s pisomnym vyhotovenim rozsudku.

8. Vzhladom na vysS8ie uvedené skuto€nosti, pri aplikacii citovanych ustanoveni CSP sud vydal opravné
uznesenie, ktorym opravil chybu v pisani, ku ktorej doslo v pisomnom vyhotoveni rozsudku a vykonal
opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



