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Okresny sud Pezinok, v konani pred sudkyfiou JUDr. Michaelou Stiglicovou, vo veci starostlivosti stdu
o maloleté dieta: meno neuréené D., nar. XX. XX.XXXX, t.€. v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Pezinok, Nova 9, Pezinok, v konani zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor
socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodi¢ov: B. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XX, F.
a otec neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova 7/A, Bratislava na pozbavenie vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletému, vyslovenie osvojitelnosti a ustanovenie poru€nika takto

rozhodol:
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Spis. zn. 5P/3/2019 - 33
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I. Rozsudok Okresného stidu Pezinok sp.zn. 5P/27/2024 zo diia 25.03.2024 sa dopifia o vyrok IV, ktory
sa vklada medzi pévodny vyrok Il a vyrok IV rozsudku, v zneni:

»IV. Sud vyslovuje osvojitelnost meno neuréené D., nar. XX.XX.XXXX — dieta matky B. D., nar.
XX XX.XXXX a otca neuvedeného.*

II. Vyrok IV pévodného rozsudku ostava nezmeneny a oc€isluje sa podla poradia ako vyrok V.
odovodnenie:

ECLI:SK:OSPK:2019:1719201289.1
Spis. zn. 5P/3/2019 - 33
ICS: 1719201289

1. Navrhom doru€enym sudu dria 22.01.2024 Ziadal navrhovatel o pozbavenie rodi€ov rodiCovskych
prav a povinnosti matky maloletého a ustanovenie poru¢nika maloletému, nakolko matka maloletého
dia 19.12.2023 podpisala vyhlasenie Privolenie na osvojenie dietata. Navrhom doruenym dna
01.02.2024 navrhovatel zaroven Ziadal o vyslovenie osvojitefnosti maloletého.

2. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 5P/27/2024 zo difia 25.03.2024 sud rozhodol
0 pozbaveni matky rodiCovskych prav a zaroven ustanovil maloletému poru¢nika — Mestsky urad
Pezinok, Radniéné namestie 7, Pezinok.



3. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zékon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podfa § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, m6ze strana do 15dni od doruéenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

5. Podla § 225 ods. 2 Civilného sporového poriadku doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory
sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak suid nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku,
navrh zamietne.

6. Podla § 225 ods. 3 Civilného sporového poriadku navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani
vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

7. Nakolko sud v rozsudku nerozhodol o vysloveni os’vojitel’nosti maloletého, ¢oho sa navrhovatel
domahal, sud vydal v zmysle zakonnych ustanoveni doplfiaci rozsudok.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Pezinok. ( § 356 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )



Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )



